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Előzmények

Mint az INNOREG/KMRIÜ elnökségi tagja napi kérdésként konfrontálódom azzal, vajon hazánk, ill. ennek régiói milyen potenciált testesíthetnek meg KFI szempontból. Korábban ennek kapcsán már készültek tanulmányok: pl.

· http://miau.gau.hu/miau2009/index.php3?x=e52
· http://miau.gau.hu/miau2009/index.php3?x=e43, 

· http://miau.gau.hu/miau2009/index.php3?x=e33
Jelen tanulmány több önálló részben kísérletet tesz egy szakterület stratégiai kérdéseinek tény-alapú elemzésében (vö. data-driven policy making). A vizsgálandó témakörök:

1. Magyar költség adatok elemzése

2. Nemzetközi statikus HR-elemzések

3. K+F kiadások szintjének nemzetközi helyessége

4. HR folyamatok dinamikája EU szinten

5. Nemzetközi HR-adatok gender szemléletű elemzése

6. Regionális gender szemléletű elemzések

7. Szektorális nemzetközi elemzések (üzleti, kormányzati, felsőoktatási)
8. Ágazati hazai elemzések (TEÁOR)

1. rész: Magyar költség adatok elemzése

Regionális hazai elemzések adatvagyona
Jelen tanulmány célja egy quasi véletlenszerűen kiválasztott statisztikai jelenségkör alapján regionális SWOT elemzés készítése hazánkra (http://miau.gau.hu/miau/178/kfi/demo_kfi.xls). A kiválasztott adatvagyon a KSH Tájékoztatási Adatbázisának HA2C02 rétege, vagyis a K + F témák költségei a K+F tevékenységet végző intézetek, felsőoktatási intézmények szervezeti egységei és vállalkozások tükrében ((Mindösszesen K+F szektor; Mindösszesen Tudományág '07) 2007-2010 között. Ezen belül „Alapkutatási témák költségei (1000 Ft), Alkalmazott kutatási témák költségei (1000 Ft), Kísérleti-fejlesztési témák, feladatok költségei (1000 Ft), Kutatási, kísérleti fejlesztés költsége (1000 Ft)”. Mivel az adatok idősorosak, ill. méretfüggőek, ezért a nyersadatok az alábbi standardizálásokon estek át:

· A méretfüggetlenítés érdekében egyrészt a régiók lakosság száma mentén per fő adattá alakultak (4 mutató), ill. további 4 mutatóként (ahol a lakosság számát a KSH megyei negyedéves statisztikáit OLAP szolgáltatássá feldolgozó miau-adatbázis szolgáltatta: http://miau.gau.hu/myx-free/olap/olap_ksh/).

· A már méretfüggetlenített költség Ft/fő adatok összevetésre kerültek a GDP/fő adatokkal, annak érdekében, hogy az 1 mFt/fő GDP-re jutó fejenkénti költségek arányát ki lehessen fejezni (a GDP adatokat szintén a KSH Tájékoztatási Adatbázis alapján átvéve (vö. Bruttó hozzáadott érték, GDP, 1 főre jutó GDP (folyó áron) TEÁOR'08 2012. szeptember) Teljes nemzetgazdaság).

· Emellett a Ft-ban kifejezett idősoros adatok szembeállításra kerültek az mnb.hu-ról átvett fogyasztói árindexadatokkal 2008/2007, 2009/2008 és 2010/2009 tekintetében (http://www.mnb.hu/Root/Dokumentumtar/MNB/Statisztika/mnbhu_statisztikai_idosorok/hu0101_osszefoglalo.xls) annak érdekében, hogy a pénzromlás hatását ellentételezhessük. 

Hasonlóságelemzésre alapozott hazai SWOT-rétegek

A 4 év 7 régióját és Magyarországok felölelő objektum-attribútum mátrixban tehát összesen 8 mutató állt rendelkezésre. Minden mutató esetén azt lehetett nyugodt szívvel vélelmezni, hogy minél magasabb a mutatók értéke, annál ideálisabb egy időszak egy régiója.
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1. táblázat: Inflációmentesítés előtti adatok (forrás: saját ábrázolás)
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2. táblázat: Inflációmentesített adatok (forrás: saját ábrázolás)
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3. táblázat: Tanulási minta (forrás: saját ábrázolás)
Az elemzése módszertani lényege (http://miau.gau.hu/myx-free/coco/beker_swot.php) abban áll, hogy a SWOT elemzés alapvetően önkényes és vonnegutizmusoktól sem mentes klasszikus megközelítését fel kell váltani egy algoritmus-alapú SWOT elemzéssel. Az algoritmus lényege: 
· Erősség (S) az, ahol a hasonlóságelemzési modellekkel előállított norma érték gyengébb, mint a tény (azaz jobban sikerült, mint illett volna).

· Gyengeség (W) az, ahol a hasonlóságelemzési modellekkel előállított norma érték magasabb, mint a tény (azaz lenne még hová fejlődni).

· Statikusan semleges (E = egyensúlyi) állapot az, ahol a hasonlóságelemzési modellekkel előállított norma érték és a tény közel azonos.

· Esély (O) az, ahol a hasonlóságelemzési modellekkel előállított norma értékek és a tényértékek eltérésének idősora javuló tendenciát mutat.

· Veszély (T) az, ahol a hasonlóságelemzési modellekkel előállított norma értékek és a tényértékek eltérésének idősora romló tendenciát mutat.

· Dinamikusan semleges (E) állapot az, ahol a hasonlóságelemzési modellekkel előállított norma értékek és a tényértékek eltérésének idősora karakterisztikus tendenciát nem mutat.

· Hiteles modelleredmény az, ahol a tagadás tagadását vizsgáló és a közvetlen hipotéziseket elemző modellpárok normaértékei a tények két eltérő oldalára esnek.

· Nem hiteles eredmények azok, ahol a tagadás tagadása nem az igazsággal azonos.

A SWOT 8 változó esetén 9 modellrétegből áll, ahol minden modellből készül egy direkt és egy inverz alakzat a hitelességvizsgálat megalapozására:
· A 8 mutató alapján először egy ideálkeresési (anti-diszkriminációs = Y0 = összesítő) modell készül annak érdekében, hogy a (7+1)*4 objektum egymáshoz képesti aggregált előnyössége kapcsán vizsgálni lehessen, lehet-e minden objektum másként egyforma?

· A 8 változó a mindenkori fennmaradó 7 mutatószám alapján termelési függvény jelleggel kerül elemzésre úgy, hogy az összesítő modell irányai megtartásra kerülnek. Így vizsgálható, vajon a 8 tényező együttmozgása adott-e?

Hazai eredmények
Az így felvázolt SWOT egy teljesen automatizálható módszer. Ennek értelmezése következésképpen szintén automatizálható (lenne). Jelen esetben az interpretációk nem robot-jelentésként, hanem quasi irodalmi szövegalkotásként jelennek meg:
Időbeli értelmezések
Az 1. ábra alján látható, hogy a 2007-es helyzethez képest a 2008-as állapot javuló/semleges értéket mutatott a térbeli megoszlások összesítéseként. Majd 2009-re jelentős romlás állt be, mely 2010-re mérséklődött, de még mindig rosszabb volt, mint a 2007-es állapot.

Térbeli értelmezések

A 7 régió és Magyarország kapcsán először a modell stabilitását jelezni képes aggregációról, vagyis az országról (HU) kell elmondani, hogy

· Az elvárásoknak megfelelően szinte minden pozíciója vagy sárga (semleges), vagy értelmezhetetlen (üres/fehér – vö. X6Y6 = Alkalmazott kutatási témák költségei (1000 Ft) / lakosság és GDP mFt/fő). Hiszen a 7 régió átlagaként megjelenő objektumnak formálisan nem lenne szabad egyetlen egy értékítéletet sem kifejeznie. Problémák az X7Y7 rétegben (=Kísérleti-fejlesztési témák, feladatok költségei (1000 Ft) / lakosság és GDP mFt/fő) és az összesítő modellben láthatók. Ezek további értelmezését tehát az ellenőrzési céllal bevont objektum részeredményei beárnyékolják. A HU esetében is látható, hogy a rétegek (X1Y1---X8Y8) és az összesítő modell (Y0) színkódja eltérőek, vagyis a 8 mutatószám nem képes együttfejlődni tetszőlegesen.
· A KMR esetében elmondható, hogy:
· összesített értéke minden évben jó (S), de az előnyösség tendenciája romló (T),

· a lakosságra vetített mutatók úgy statikusan, mint dinamikusan semlegesek (E),

· a GDP arányos mutatók a mindenkori többi mutató és régió tükrében zömmel gyengék (W), dinamikusan az alapkutatás és a kísérleti fejlesztés javuló (O), míg az alkalmazott kutatás romló (T) tendenciát mutat. A 8. modell, mely az 5., 6. és 7. összege dinamikusan és statikusan is semleges, ahogy az egy aggregációs szinttől elvárható (a teljes modellsorozat szintjén, hasonlóan a 4. modellhez, mely az 1., 2. és 3. modellek aggregációja).

· A többi régió kapcsán illik rámutatni arra, hogy a DDR mutatja fel a GDP arányos rétegekben a legtöbb előnyösséget (S), ill. a DAR és EMR jellemezhető úgy, mint a leginkább felzárkózásra képes (O).
Modellszintű értékelés
· Minden modellréteg stabil (vagyis a tények és a becslések=normák) összege azonos.

· A modellrétegek korrelációja magas (>0.94), még sem lehet kényszerű együttmozgásról beszélni a 8 mutatószám esetén.

· A magas korrelációs értéket mutató modellrétegek természetesen zömmel sárga (E) értelmezést nyertek.

Hazai elemzések összefoglalása
A KMR egyeduralkodó jellege a GDP-re vetített adatok tükrében megtört. A vizsgált mutatók együttmozgása nem mondható ki. A modellek az elemzésre alkalmas stabilitást alapvetően elérték. A KMR alkalmazott kutatási potenciálja romlik. Tehát operatív?/stratégiai? regionális beavatkozási pontként a KMR kapcsán az alkalmazott kutatás erősítése fogalmazható meg a sajnos leginstabilabb modellrétegben (X6Y6)…
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Kisérleti-fejlesztési témak, feladatok koltségei (1000 Ft) / lakossag és GDPmFUfG
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Kisérleti-fejlesztési témak, feladatok koltségei (1000 Ft) / 6
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1. ábra: Az automatizálz SWOT eredményei (forrás: saját számítások)
2. rész: Nemzetközi statikus HR-elemzések
A nemzetközi regionális elemzések adatvagyona

Az EUROSTAT adatvagyonán belül az R&D (research and development) keresési kifejezés számos találatot ad, melyek között pl. a HR kapacitások is szerepelnek.
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2. ábra: Az EUROSTAT adatvagyona (forrás: saját ábrázolás)

A 459 statisztikai régió (inkl. országok és régiócsoportok: pl. Dunántúl = KDR+DDR+NDR) közül 113 olyan található (inkl. Magyarország, Dunántúl, Alföld és Észak, ill. a 7 statisztikai régió), melyek a teljes kutatási személyzet kapcsán üzleti, állami és felsőoktatási kategóriákban 2007-2010 között minden adattal rendelkeznek az alábbi fogalom mentén (http://miau.gau.hu/miau/178/kfi/rd_p_persreg_all.xls - vö. további tanulmányrészek): 
	Total R&D personnel and researchers by sectors of performance, sex and NUTS 2 regions [rd_p_persreg]

	
	

	Last update
	08.05.13

	Extracted on
	30.05.13

	Source of data
	Eurostat

	Short Description
	Short Description is not available

	OCCUP
	Total R&D personnel

	UNIT
	Percentage of active population - numerator in full time equivalents

	SEX
	Total


A teljes kutatási személyzeten belül a csak kutatók, ill. a nők aránya is adott. Emellett számos mértékegység is választható:
[image: image6.png]Total R&D personnel and researchers by sectors of performance, sex and NUTS 2 regions [rd_p_persreg]

Last update
Extracted on
Source of data

08.05.13
30.05.13
Eurostat

occup Total R&D personnel
SEX Total
SECTPERF Al sectors
A B c D E F G H I J
Percentage| Percentage]
Percentage|Percentage| of total | oftotal
of active | of active  [employmen|employmen|
population -|population -| - t-
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inhead |infulltime | inhead |infulltime | Head | Full time
UNIT count | equivalents| _count | equivalents| Count | equivalent | F/G HC DBC
GEOMME 2007 2007 2007 2007 2007 2007 2007 2007 2007
Hungary 117 061 126 066 49485 25954 191 1.16] 066
KozépMagyarorszag 218 124 229 13 oseas| 16252 1.76] 219 1.30)
KozépMagyarorszag 218 124 229 13 8645|6252 1.76] 219 1.30)
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4. táblázat: A mértékegységek összefüggései (forrás: saját ábrázolás)

Az ideálkeresés kapcsán minden mutatószám esetén feltételezésre került, minél nagyobb az értéke bármely évben, annál ideálisabb egy-egy objektum. (Az elemzés során a redundáns adatok kiszűrésre kerültek: vö. KMR).
A nemzetközi elemzés eredményei
Jelen esetben csak egyetlen modellpár került kialakításra egy anti-diszkrinimációs elemzés során. A modell azt vizsgálta, vajon a 113 régió/régiócsoport/ország közül melyik érdemli meg többiekhez képest az EU KFI_HR kategóriában a prima primissima díjat akkor, ha a modellezés elsődleges célja annak feltárása, vajon nem tekinthető-e minden régió másként egyformának?
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3. ábra: A nemzetközi verseny állása 2007-2010 között (forrás: saját ábrázolás)
Mint látható a KMR a 113 sorszám-tartományt felölelő versenyben a 18. legjobb. Ország szinten versenytársai: Finnország (5), Luxemburg (9), Norvégia (12), Franciaország (14), Dánia (17). Regionális szinten versenytársakat termelt ki: Csehország (pl. Praha Nr1), Spanyolország, Finnország, Szlovákia (Bratislava Nr6), Szlovénia (Nr8).
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4. ábra: A magyar régiók/régiócsoportok HR-versenyképessége (forrás: saját számítások)

A fentebb kiemelt KMR mellett Magyarország (Nr55) a semleges 1.000.000 pontos határ közelében van, mint aggregáció, s hasonlóképpen az elemei átlaga közelében van Dunántúl és az Alföld-Észak régiócsoport is minden esetben hiteles eredmények mellett a függvényszimmetria-vizsgálatok nyomán. A dunántúli régiók a 88-93. helyen állnak (113-ból), míg az alföldi és észak-magyarországi körzet sorszámai 68-99. között állnak. A KMR után legjobb régió a DAR (Nr68). A leggyengébb képet az EMR (Nr99).
5. [image: image9.png]on (27 co 1 1 998700.4 75 85 85 2 61 78 76 72 78 178 450 74 72| 10003524 1000000 | -352.4 0.04
on (15 co & & 5587064 & o1 50 s 50 78 76 76 78 1e5 ae2 s s+ | 10004504 1000000 | -s0.4 0.05
ounts 4 86 558705.4 86 s s s s 2 &1 50 2 178 aas s 72 | 1000407.4| 1000000 | -s07.4 0.04

Belg 52 50 558705.4 s 56 53 54 50 e 54 S5 s 155 a70 e 54 | 10004184 1000000 | 4184 0.04
Bulg ) a1 sseeza | 40 21 24 25 20 101 55 100 100 123 w01 2s 24 9998564 | 1000000 | 1436 o001
pubi 78 7 5986974 7 50 &1 &1 50 54 55 54 53 135 w25 52 53 |10003064| 1000000 | -s064 0.03

o 103 105 | sver2as | 105 103 117 105 120 = 3 3 34 200 @78 104 10s | 10005054 | 1000000 | -s09. 0.05
990 Former 52 o1 87114 o1 s ] ] ] 52 53 54 54 158 a28 57 ss | 10004504 1000000 | -ss0.4 o005

o 66 2 986864 & & & & & s s S5 S5 1e5 as0 = 74 | 10001684 1000000 | -16s.4 0.02

a 71 73 5986934 73 50 2 86 &5 a1 3 3 34 1ea aas & 65 [ 10001194 1000000 | -115.4 001

- 76 76 5986974 74 73 73 74 72 86 &5 50 s 1oz = 74 74 [ 10003494 1000000 | -34s.4 0.03
56 54 587144 54 55 56 o o s o1 & 4 151 ae2 78 76| 4000544 1000000 | s44a 005

prus =5 22 5986404 5 21 24 24 s e ) 35 a6 126 395 26 25 | 9995444 | 1000000 | 4556 0.05

a7 aa 864 | 40 24 28 2 25 70 71 S5 e 150 aa1 5 S5 958814 | 1000000 | 1186 001

s 66 598679.4 S5 a1 34 2 3 52 &5 4 50 155 w74 55 55 | 10002124 | 1000000 | 2124 0.0z

sxembourg 108 105 | sver264 | 10s 255 11 111 122 104 104 105 105 11 204 £ 50 |oooessa| 1000000 | -sssa 0.07
Hungary 54 e 8774 57 ss s e 70 s e 50 & i35 a12 5 34| 1000080 | 1000000 | -804 001
£ 52| ovaries | o7 52 @ 50 s 108 108 108 108 1es a3 ss 57| 10005044 | 1000000 | 044 | 005

malta a7 a6 ssseeaa | 49 & s s 75 14 7 25 22 142 a15 32 a1 s9783.4 | 1000000 | 2166 002
Netherlands 3 3 5986984 &5 & &5 75 & 78 76 s s 151 ) 4 &7 | 10004034 | 1000000 | 4034 004
Austria 54 54 587134 54 101 101 102 113 = 35 35 a6 178 = 74 76| 10003554 | 1000000 | 3554 004
Poland a1 36 5586544 = 28 24 24 2 & s 50 S5 158 w28 a7 a6 5957954 | 1000000 | 2045 0.0z
Portugal se 70 sssesia 70 se ss se ss e a8 a4 a0 158 470 58 55 | 10001234 | 1000000 | 1234 001
Romania 24 24 586354 1a a1 34 52 20 e S8 e e 112 342 1a 12 |18935204 )| 1000000 | 4795 005
Slovenia &1 &5 5587074 50 4 s 52 53 102 103 103 102 132 @15 @ 50| 10003824 1000000 | ss24 004
Stovakia 50 a7 986664 54 25 28 25 30 2 &1 76 50 178 aas 74 54| 10000334 | 1000000 | 334 o
Finland 106 106 | sserzra | _0e 108, 107 106 116 55 o 58 55 206 a1 107 107 |JB00798M)| 000000 | 7764 008
Sweden 101 101 | sver1ea 58 105 105 104 114 a6 35 3 a0 1oe ase 4 5+ | 10004164 | 1000000 | 4164 004
United Kingdom = s 5587044 st s 50 50 7s El £ £ a0 202 a78 100 100 | 10003144 1000000 | 3144 003
Norway £l £ sss715.4 s e s s e s s s s iss a72 54 5+ |Hoo0eisa| 1000000 | e 006
= 20 e ssse37.4 s e 4 4 £ 25 25 £ 2s 126 201 26 24| 9995154 | 1000000 | ssee 005
‘South Korea o5 2 5987104 52 57 ) 58 ee) 56 2 ) 55 158 25 55 60 | 1000310.4| 1000000 | 3104 503

hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles

hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles.
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles
hiteles

33 European Union (27 countries)
21 European Union (15 countries)
26 Euro area (17 countries)

24 Belgium

66 Bulgaria

38 Czech Republic

17 Denmark

o
o
o
o
o
o
o

21 Germany (until 1990 former terr o

46 Estonia
53 Ireland
34 Spain
14 France
94 Cyprus
65 Latvia
40 Lithuania
9 Luxembourg
55 Hungary
48 Kozép-Magyarorszag
72 Matta
27 Netherlands
32 Austria
71 Poland
52 Portugal
96 Romania
29 Slovenia
58 Slovakia
5 Finland
25 Sweden
35 United Kingdom
12 Norway
97 Turkey
37 South Korea

]




6. ábra: Országszintű összehasonlítás (forrás: saját számítások)
Az ideálkeresés megerősítette a közismert értékelést, miszerint a KMR nemzetközi szinten az élmezőnyben helyezkedik el. A KMR megelőzte pl. Németországot, Ausztriát és a Baltikum országait, Lengyelországot, Romániát, de Svédországot, Törökországot és Dél-Koreát is. A „finn csoda” mellett jól látszik egyes cseh, szlovák és szlovén régiók erőteljes fejlesztésének (a HR-koncentrációnak) az eredménye. Magyarország az 55. helyezésével megelőzi Szlovákiát, Bulgáriát, Ciprust, Litvániát, Lengyelországot, Máltát, Törökországot, Romániát.

Összefoglalás

A nemzetközi modellek a rendelkezésre álló több-dimenziós (dinamikus) statisztikai összképet foglalták össze. Termelési függvényre alapozó szimulátor nem készült, mely megadta volna: milyen regionális szocio-ökonómiai feltételek mellett mely KFI mutató (pl. az itt vizsgált HR-kapacitások) milyen értéke lenne elvárható (racionális, norma-jellegű)? 
A KMR nemzetközi versenyképessége visszaigazolódott, de a cseh, szlovák és szlovén hasonló régiók a magyar központi régiót megelőzik. Magyarország, mint ország a 10 újonnan csatlakozó előkelőbb részén található, de közel sem a legjobb helyen. 
Operatív jó tanácsként vetődik fel a szlovén, cseh, szlovák konkurensek folyamatos figyelése.
3. rész: K+F kiadások szintjének nemzetközi helyessége
Adatvagyon

Amennyiben a KFI jellegű dinamikus adatképek bechmarkingja mellett az a kérdés is felmerül, vajon egyes mutatószámok értéke nem túl alacsony, vagy magas-e, akkor termelési függvényeket (COCO-STD-modelleket) kell építeni.
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7. ábra: Szocio-ökonómiai együttállások
Az alapfeltételezés értelmében a GDP arányos +F kiadások annál magasabbak illenek, hogy legyenek, minél nagyobb a felvázolt mutatók értéke.
Elemzések

A standard elemzés lényege, hogy a bemeneti jelek alapján lépcsős függvényekkel levezethető-e a K+F kiadások 2010 mértéke a vizsgált 20 ország esetén?
Emellett vizsgálható, mely mutatószámok nem modellezhetők a többi függvényében tetszőleges pontossággal?
Vajon a vizsgált jelenségek képesek-e együttmozogni, vagyis minden mutató minél nagyobb, annál nagyobb bármely többi értéke is?

Eredmények

Az első és legszembe ötlőbb eredmény, hogy a kiragadott 2010-es évben minden vizsgált ország pont annyit költ K+F kiadásokra, amennyit el lehet várni tőle gazdasági keretfeltételei függvényében (vö. http://miau.gau.hu/miau/178/kfi/demo3_kfi.xls). Árelemzések kapcsán szokásos megoldás, hogy a racionális ár tartománya letapogatásra került (vö. STEP IX: http://miau.gau.hu/myx-free/index_e8.php3?x=e08). Az ilyen vizsgálatok képesek arra, hogy megadják, vajon az ár (jelen esetben a K+F kiadás) a lehetséges intervallum esetlegesen felismerhető alsó és/vagy felső határához képest, milyen messze helyezkedik el. Ez a modelltípus egyelőre nem automatizált, ill. jelen adatok mellett meghaladja az Excel környezet felkínált méretkorlátokat.
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8. ábra: A minden ország másként egyforma elv megnyilvánulása (Forrás: saját számítások)
Nem csak a K+F kiadások racionalitása elvitathatatlan, hanem az összes vizsgált mutató együttállása (Y0) is oda vezet, hogy minden ország másként egyformának tekinthető.
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9. ábra: Változók kölcsönhatásai (Forrás: saját számítások)
Emellett fény derült arra is, hogy az energiafüggőség, a hadügyi kiadás és az EU-n belül kereskedelem nem mozog együtt a többi mutatóval. 
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10. ábra: Kényszerítő modell a K+F kiadások értelmezésére (Forrás: saját számítások)

Amennyiben az alapmodell szerinti eredmény mögé nézünk (vö. 7. ábra), akkor látható, hogy három mutató: 

· A piaci integráció - közvetlen külföldi befektetések (FDI) intenzitását

· Passzív közvetlen külföldi befektetések, a GDP (%-ban folyik a GDP)

· GDP és fő komponensei - Folyó árak [nama_gdp_c] Bruttó hazai termék piaci pricesEuro lakosra jutó
nem vesz részt érdemben a minden ország másként egyforma elv stabilizálásában.

Ezek hatásának előhívására a csak ezen 3 mutatóval épített modellre van szükség. Ezen számítások értelmében Magyarország keretfeltételihez képest hitelesen többet költ K+F kiadásokra, mint elvárható lenne.

Összefoglalás

A K+F kiadások kapcsán alapvetően vélelmezhető, hogy az egyes országok gazdasági stratégiái racionálisak – köztük a magyar is. A kényszerítő modell azonban rámutat arra, hogy a magyar általános gazdasági helyzet relatív gyengesége folytán a K+F kiadások relatív szintje magas: vagyis mások a mi helyzetünkben vélelmezhetően kevesebbet költenének…

A gazdasági keretfeltételek együttmozgása (együttes, egymást katalizáló) növekedése nem támasztható alá, ellenben ennek ellentettje, vagyis az egyes mutatók konkurenciaharca sokkal inkább: kivéve éppen a K+F kiadásokat és a turisztikát.
4. rész: HR folyamatok dinamikája EU szinten
Adatvagyon

Amennyiben az EUROSTAT K+F adataiból az előző (2.) rész teljes kutatási személyzeten belül csak a kutatók számának (Percentage of active population - numerator in full time equivalents) dinamikáját kívánjuk vizsgálni 2007-2010 között. Akkor nyers állapotban a régiónevek írásverziói miatt 134, a duplikátumok kiszűrése után 111 régió/ország marad fenn. A 111 objektum közül 32 ország, a többi régió.
	Total R&D personnel and researchers by sectors of performance, sex and NUTS 2 regions [rd_p_persreg]

	
	

	Last update
	08.05.13

	Extracted on
	30.05.13

	Source of data
	Eurostat

	Short Description
	Short Description is not available

	OCCUP
	Researchers

	UNIT
	Percentage of active population - numerator in full time equivalents

	SEX
	Total


Elemzések

Az elemzések klasszikus ideálkeresési modellek formájában arra keresik a választ: vajon melyik a leginkább ideális térség, ha a meredekségi adatok minél nagyobb annál jobb állapotokat várnak el, míg a szórások ennek ellentettjét. Más szavakkal a legfenntarthatóbb növekedési/felzárkózási pályával rendelkező térség kerestetik.
Eredmények

A magyar regionális adatokat kiemelve a 134 objektum kapcsán elmondható, hogy a KMR dinamikája átlagos. A Dunántúl, ill. az ’Alföld-Észak’ régiócsoportok „furcsa” módon szinte minden esetben jobb összképet mutatnak, mint ezek alkotóelemei. Ennek oka, hogy a régiócsoportokra jellemző szórás kisebb, mint a régiók szórása, már pedig a fenntartható fejlődés logikája a minél inkább töretlen fejlődést várja el. Kivételt képez az ÉMR, mely a régiók között a legjobb összképet mutatja. Egyedül a DDR kapott a norma érték (1000000) alatti idealitási pontértékét. Így a DDR fejlődési dinamikája gyengeségként/veszélyként értelmezhető az ÉMR, ÉAR, NDR erőssége/esélye és a KMR, KDR, DAR semlegesnél valamivel jobb állapota mellett. A Dunántúl, mint egység a vizsgált sokaság előkelő 8. helyét foglalja el. 
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11. ábra: Dinamikus folyamatok regionális szinten (forrás: saját ábrázolás)
Az országok (ország-csoportok) szintjén hazánk is kiemelkedő helyen (16.) szerepel. Csak Spanyolország, Törökország és Szlovákia előzi meg a HR-kapacitások fejlődésének dinamikáját tekintve.
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12. ábra: Országos fejlődési dinamikák versenye (forrás: saját számítások)
A leszakadó régiók/országok között kiemelhetők cseh, spanyol, lengyel, portugál, román és finn régiók.
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13. ábra: A gyenge dinamikát mutató objektumok (forrás: saját számítások)
Összefoglalás

Hazánk a K+F aktivitásokhoz szükséges kutatói állomány fejlődésének dinamikája tekintetében országos és regionálisan alapvetően és hitelesíthetően jó pozíciókat vesz fel az európai térségek versenyében.
5. rész: Nemzetközi HR-adatok gender szemléletű elemzése
Adatvagyon

Az EUROSTAT KFI-relevanciájú HR-adatai között az országok szintjén rendelkezésre áll 2007-2010 vonatkozásában a kutatásban alkalmazott nők aránya is. Az adathiány jelen elemzés során 0 értékkel került értelmezésre, ami a statikus elemzésekben hátrányba hoz egyes érintett objektumokat, míg a dinamikus elemzés szórás rétegeiben esetlegesen előnyt jelenthet.
	Total R&D personnel and researchers by sectors of performance, sex and NUTS 2 regions [rd_p_persreg]

	
	

	Last update
	08.05.13

	Extracted on
	30.05.13

	Source of data
	Eurostat

	Short Description
	Short Description is not available

	OCCUP
	Total R&D personnel

	UNIT
	Percentage of active population - numerator in full time equivalents

	SEX
	Females


Elemzések

Az elemzések ebben az esetben is az értékelések megalapozása érdekében ideálkeresés formájában kerültek kialakításra (Y0).

A statikus elemzések mellett, ahol a 2007-2010 közötti szektorális adatok, mint befolyásoló tényezők lettek figyelembe véve, készült egy másik anti-diszkriminációs modellpár is (ellenőrzési céllal direkt és inverz nézettel a függvényszimmetria sérülések alapján beszélve a tagadás tagadására alapozó hitelességről). Ebben a négy éves szakaszok meredeksége és szórása került kiszámításra inputként. A meredekség a minél nagyobb annál jobb elvet követve került kiértékelésre, míg a szórások ennek fordítottjaként.
Eredmények

Magyarország a kutatás során alkalmazott női munkavállalók arányát tekintve a 23 vizsgált ország között a 14, gyengén a normaérték (1000 jóságpont) alatt, de megelőzve pl. Németországot, Szlovákiát, Romániát. Kiemelkedő országok Portugália, Izland, Spanyolország, Olaszország, Szlovénia.

[image: image17.png]Business  Business  Business  Business Higher Higher Higher Higher  Private non- Private non- Private non- Private non-

an an an an e ——

cocone e s monton ecocanio S e mwwe mwewe L Uil e s et el el e e mn o mno mn
Belgium

Bulgaria 366.4 8.9 320.2 9.9 1 7 25.8 109 97.3 203 203 218 2 S5 2 17.9 139 15.9 139 159 997.4 1000 26 026 hiteles 12
Czech Republic 376.3 159 326.2 169 134 437 33.8 189 30.8 189 189 189 7 9.9 7 218 139 15.9 139 17.9 1039.6 1000 396 -3.96 hiteles 7
Denmark 383.3 4 336.1 149 59.6 4 427 S5 169 2 4 7 203 2 203 33.8 26.8 15.9 169 17.9 1034.2 1000 342 -3.42 hiteles 8
“’:::Ix;: ::jg;:’,"’” 763 a 3282 a 238 a 367 s 248 125 125 145 79 105 79 238 135 155 135 155 577 1000 a23 423 |piteles 16
Estonia 373.4 139 326.2 139 5.4 407 23.8 149 22.8 109 109 119 149 139 169 27.8 27.8 17.9 17.9 382 1054 1000 -54 54 hiteles 6
Treland 372.4 149 326.2 159 218 457 377 203 169 S5 4 7 109 139 109 26.8 139 15.9 139 159 1010.3 1000 -103 -1.03 hiteles 11
Spain 379.3 189 3312 203 144 447 348 139 28.8 169 189 139 17.9 17.9 149 23.8 139 15.9 139 159 1088.3 1000 -88.3 -8.83 hiteles 3
Ttaly 377.3 4 329.2 17.9 124 4 32.8 189 248 119 119 129 159 169 149 28.8 23.8 139 19.9 82.4 1086.3 1000 -86.3 -8.63 hiteles 4
Cyprus. 3624 5 153 s o 5 T s es 7 s s T 4 T es 268 es es s2a  [DNeis | 000 & s7__|hiteles 19
Latvia 3714 109 319.2 8.9 S5 377 25.8 109 22.8 109 9.9 109 169 149 9.9 25.8 139 15.9 139 159 9716 1000 284 284 hiteles 15
Lithuania 380.3 18.9 330.2 18.9 5 7.9 2 109 29.8 17.9 159 149 218 38.7 18.9 318 13.9 15.9 13.9 159 1023.3 1000 -23.3 -2.33 hiteles 10
3684 93 3222 118 104 427 318 158 27.8 158 158 168 4 73 B 19.8. 13.8 158 13.8 158 986 1000 14 14 hiteles 14
Malta 365.4 7.9 318.2 8.9 114 427 30.8 189 o 3 o 4 S5 8.9 4 203 139 15.9 139 15.9 1000 90.4 9.04 hiteles 20
Austria 3743 4 327.2 4 23.8 4 35.7 S5 169 2 S5 3 119 2 119 3 26.8 15.9 169 15.9 1000 90.9 9.09 hiteles 21
Portugal 369.4 169 332.1 203 8.4 407 28.8 139 203 7.9 7.9 8.9 109 203 203 32.8 318 21.8 218 83.4 1121.1 1000 S1211 -12.11 |hiteles 1
Romania 3634 s 3163 5 74 367 258 75 209 s s 105 o 4 o 155 155 155 155 iss | esne| o0 1024 1024 _|hiteles 23
Slovenia 378.3 139 333.1 218 248 467 397 218 318 139 139 203 4 7.9 7 248 139 15.9 139 159 1081.8 1000 818 -8.18 hiteles 5
Slovakia 3714 119 322.2 129 2 7 1 7.9 27.8 139 139 159 149 169 159 30.8 139 15.9 139 159 945.8 1000 54.2 542 hiteles 18
Sweden 382.3 4 335.1 4 58.6 4 407 S5 169 2 4 3 129 2 129 3 139 15.9 139 159 949.8 1000 50.2 5.02 hiteles 17
Iceland 384.3 218 337.1 4 26.8 487 417 S5 32.8 218 218 3 139 139 218 3 318 209 218 159 1103.7 1000 -1037 -10.37 hiteles 2
Croatia 368.4 129 323.2 119 5 38.7 27.8 129 27.8 159 169 189 8.9 119 8.9 23.8 139 15.9 139 159 994.5 1000 5.5 055 hiteles 13
= 3644 7 3173 7 B 357 268 1o 125 s - 7 © 75 - 155 155 155 155 55 [BISSl 1o 015 1015 |hiteles 22





14. ábra: Az átlagos női foglalkoztatottság alakulása (forrás: saját számítások)
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15. ábra: A női foglalkoztatottság dinamikájának alakulása (forrás: saját számítások)

Magyarország a női foglalkoztatás felzárkózási dinamikáját tekintve a 2. helyen áll. Ennél jobb eredményt már csak Törökország mutat fel.
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16. ábra: A statikus és a dinamikus nézetek összevetése (forrás: saját ábrázolás)

A statikus és dinamikus eredmények eredőjeként hazánk tipikusan egy felzárkózó pályán mozog. Kiemelkedő Spanyolország, ill. Olaszország, vagy Szlovénia és Csehország, ahol statikusan és dinamikusan is kiváló a nők kutatásban betöltött szerepe. Veszélyeztetettnek tűnik Ausztria, Svédország és Románia.
Összefoglalás

A női foglalkoztatásban a 2007-2010 közötti időszak szektorális (üzleti, kormányzati, felsőoktatási, privát, összes) bontásban Magyarországon alapvetően hitelesen semleges statikusan és kiváló dinamikusan, azaz hazánk racionális felzárkózási pályán mozog. Regionális adatok nem álltak rendelkezésre az EU adatbázisában.
6. rész: Regionális gender szemléletű elemzések

Adatvagyon

Továbbra is az EUROSTAT HR-kapacitásokat leíró adataiból dolgozva, a gender szemléletű elemzések körében a női kutatók arányát tekintve (az összes K+F dolgozón belül) már állnak rendelkezésre regionális statisztikai adatok (továbbra is 2007-2010 között és szektorális bontásban).
	Total R&D personnel and researchers by sectors of performance, sex and NUTS 2 regions [rd_p_persreg]

	
	

	Last update
	08.05.13

	Extracted on
	30.05.13

	Source of data
	Eurostat

	Short Description
	Short Description is not available

	OCCUP
	Researchers

	UNIT
	Percentage of active population - numerator in full time equivalents

	SEX
	Females


Elemzések

Az elemzések itt is két rétegben (önellenőrzésekkel megerősítve) készültek ideálkeresést célul tűzve ki. A statikus elemzés a szektorok és az évek alapján kereste a leginkább ideális térséget. Míg a dinamikus elemzésben a 2007-2010-es időszak meredekségének nagysága pozitívan, míg szórása negatívan hatott az ideál alakulására.
Eredmények

A statikus elemzés kapcsán hazánkról általában véve elmondható, hogy az adathiány nélkül vizsgálható 91 objektum közül a 43. helyen áll, gyengén meghaladva a normát (17 ország közül a 10. helyen). A hazai régiók közül a KMR torony magasan (12.) jobb, mint a hazai átlag, s a leginkább veszélyeztetett régió az ÉMR (85. helyen állva a 91 objektum közül), míg a legjobb hazai nem KMR régió a DAR (az 54. helyet elfoglalva). Minden régió a KMR-t kivéve norma alatti értéket mutat.
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17. ábra: Országok és magyar régiók statikus nézete (forrás: saját számítások)
A legjobb (zöld) térségek között a KMR előkelő helyen van: cseh, spanyol, lengyel, portugál, szlovák, szlován, román térségek társaságában. A leggyengébben között sajnos ott vannak a magyar régiók is az Alföld kivételével cseh és román térségek halmazában.
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18. ábra: Statikusan legerősebb és leggyengébb térségek (forrás: saját számítások)

A dinamikus elemzés során Magyarország a 14. lett ismét csak 91 objektum között, ahol 17 ország szintű aggregáció volt jelen, melyek közül hazánk a 3. helyezett. A regionális bontás a dinamikus modellekben a szórások speciális viselkedése kapcsán nem tükrözi a részek és az aggregációk átlagszerű viszonyát. Itt Magyarország tehát minden régiót megelőzhet, mint kisszórású, így preferált aggregátum. A KMR (22.) nem a legjobb magyar régió, mert megelőzi a KDR (21. helyezésével). Az alföldi régiók és a DDR (71. helyezéssel leggyengébbként) kivételével minden régió norma felett áll. A felzárkózás kapcsán hazánk mintegy észak-déli határvonal mentén válik ketté.
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19. ábra: Országok és régiók dinamikus nézete (forrás: saját számítások)
A legerősebb dinamikát mutató térségek között spanyol, máltai, portugál, szlovák, román, míg a leggyengébbek között cseh, spanyol, lengyel, portugál, román objektumokat találhatunk.
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20. ábra: Dinamikus legerősebb és leggyengébb térségek (forrás: saját számítások)
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21. ábra: Fejlődési pályák a női kutatók alakulásában (forrás: saját számítások)

A hazai térségek fejlődési pályáiról elmondható, hogy 

· Magyarország mindösszesen előnyös statikus és további fejlődést mutató dinamikus képet mutat fel a női kutatók benchmarking elemzésében. 

· A KMR statikus értéke még ennél is jobb, de dinamikusan is jó javuló képet mutat.

· A KDR, ÉMR statikusan gyenge (pirossas), míg dinamikusan erős (zöldes) jellege klasszikus felzárkózási pályára utal. 

· Az NDR esetében a felzárkózás üteme kevésbé jellegzetes, de ez is még egy felzárkózási pálya, ahol van honnan, de van is hová…

· Az ÉAR és a DAR sajnos statikusan és dinamikusan is a gyenge oldalon áll, így ezek a régiók elszakadni látszanak a fenntartható fejlődési pálya ideális ívétől.
A 4. részben a kutatók nemektől független elemzésekor hazánk (16.) és a KMR (53.) is gyengébb összképet mutatott, tehát a női kutatók tekintetében a magyar pozíciók karakterisztikusabban erősebbek.
Összefoglalás

A női kutatók regionális pozícióját tekintve a KMR régióban elmondható, hogy úgy statikusan, mint dinamikusan kiváló, sőt a teljes kép alapján a férfiakhoz képest kifejezetten kedvező.
7. rész: Szektorális nemzetközi elemzések
Üzleti HR-kapacitások

Adatvagyon
A szektorális elemzés kapcsán csak 106 országcsoport/ország mentes regionális objektum összevetése történt meg nemektől függetlenül, de a teljes és a csak kutatói létszámok tekintetében.
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	Short Description
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	SEX
	Total
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Elemzések

Az elemzés itt is érték-generáló volt: vagyis egy ideálkereső (Y0) modellpár került lefuttatásra.
Eredmények

A hazai statisztikai régiók közül a KMR a stabilan ideális közeli (zöld, Nr. 12.) állapotra mutat rá 2007-2010 átlagában. Míg a leggyengébb üzleti jellegű HR-kapacitásvektorral a DDR rendelkezik (65. helyezéssel). A KDR még stabilan kedvező képet mutat, míg a többi régió hitelesen egyensúlyi/semleges állapotban van. A modellek lényegében a statisztikai átlagok közelében mozognak a regionális HR-kapacitások arányainak alacsony szórása miatt. 
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22. ábra: Az üzleti területen dolgozók kapacitásának kumulált idealitása (forrás: saját számítások)

Az első és az utolsó 15 helyen az alábbi régiók foglalnak helyet: 
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23. ábra: A 106 régió szélsőértékei (forrás: saját számítások)

Összefoglalás

Az üzleti élethez kötötten foglalkoztatott K+F kapacitások alapján KMR előkelő helyen szerepel a csak regionális objektumokat felsoroltató elemzésben.
Melléklet

A 106 régió listája (országok: Bulgária, Csehország, Írország, Spanyolország, Magyarország, Portugália, Románia, Szlovénia, Szlovákia, Finnország, Norvégia): 

Severna i yugoiztochna Bulgaria, Yugoiztochen, Yugozapadna i yuzhna tsentralna Bulgaria, Yugozapaden, Yuzhen tsentralen, Praha, Strední Cechy, Jihozápad, Severozápad, Severovýchod, Jihovýchod, Strední Morava, Moravskoslezsko, Éire/Ireland, Noroeste (ES), Galicia, Principado de Asturias, Cantabria, Noreste (ES), País Vasco, Comunidad Foral de Navarra, La Rioja, Aragón, Comunidad de Madrid, Centro (ES), Castilla y León, Castilla-la Mancha, Extremadura, Este (ES), Cataluña, Comunidad Valenciana, Illes Balears, Sur (ES), Andalucía, Región de Murcia, Ciudad Autónoma de Ceuta (ES), Ciudad Autónoma de Melilla (ES), Canarias (ES), Közép-Magyarország, Közép-Dunántúl, Nyugat-Dunántúl, Dél-Dunántúl, Észak-Magyarország, Észak-Alföld, Dél-Alföld, Region Centralny, Lódzkie, Mazowieckie, Region Poludniowy, Malopolskie, Slaskie, Region Wschodni, Lubelskie, Podkarpackie, Swietokrzyskie, Podlaskie, Region Pólnocno-Zachodni, Wielkopolskie, Zachodniopomorskie, Lubuskie, Region Poludniowo-Zachodni, Dolnoslaskie, Opolskie, Region Pólnocny, Kujawsko-Pomorskie, Warminsko-Mazurskie, Pomorskie, Continente, Norte, Algarve, Centro (PT), Lisboa, Alentejo, Região Autónoma dos Açores (PT), Região Autónoma da Madeira (PT), Macroregiunea unu, Nord-Vest, Centru, Macroregiunea doi, Nord-Est, Sud-Est, Macroregiunea trei, Sud - Muntenia, Bucuresti - Ilfov, Macroregiunea patru, Sud-Vest Oltenia, Vest, Vzhodna Slovenija, Zahodna Slovenija, Bratislavský kraj, Západné Slovensko, Stredné Slovensko, Východné Slovensko, Manner-Suomi, Itä-Suomi (NUTS 2006), Etelä-Suomi (NUTS 2006), Länsi-Suomi, Pohjois-Suomi (NUTS 2006), Åland, Oslo og Akershus, Hedmark og Oppland, Sør-Østlandet, Agder og Rogaland, Vestlandet, Trøndelag, Nord-Norge
***

Kormányzati HR-kapacitások

Adatvagyon

Az EUROSTAT 193 ország/csoportra és régió vonatkozóan 2007-2010 között kormányzati HR-kapacitásokról ad teljes (hiánytalan) adatképet.
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Elemzések

Az elemzések itt is a legideálisabb objektumot keresik a minél nagyobb annál jobb elv mentén – hitelesítő önellenőrzésekkel kiegészítve.
Eredmények

Magyarország 42. helye és a KMR 12. helye nem meglepő az eddig eredmények tükrében. A leggyengébb régió az ÉMR (187.), ill. a KMR utáni legjobb a DAR (97.). Az országok rangsorában előttünk jár: BG, CZ, D, L, N, FI, SLO, HR. Nem várt módon a rangsor végén áll: pl. DK, A, S, GB. A legjobbak között sok német régió, ill. egyéb országok alapvetően központi régiói szerepelnek. De a leggyengébbek között is vannak német régiók.
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24. ábra: Hazai régiók és országos adatok (forrás: saját számítások)
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25. ábra: Legerősebb és leggyengébb objektumok (forrás: saját számítások)
Összefoglalás

A kormányzati K+F-t érintő HR kapacitások mutatják eddig a legszélsőségesebb képet. Ebben az adatrétegben jelenik meg a legtöbb értékelhető adat, s így végre a sztereotípiaként hangoztatott német „hegemónia” is vizsgálhatóvá válik: s egyben be is igazolódik. Felismerhető, hogy az országok központi régiói alapvetően a kormányzati K+F „kegyeltjei” (vö. KMR), s akik leszakadnak, képesek nagyon leszakadni (vö. ÉMR, de a DAR kivételével minden további magyar régió a rel. gyenge oldalon áll). 
Melléklet

193 országcsoport, ország, régió (ebből 34 ország/csoport):

European Union (27 countries), European Union (15 countries), Euro area (17 countries), Belgium, Bulgaria, Severen tsentralen, Severoiztochen, Yugoiztochen, Yugozapaden, Czech Republic, Praha, Strední Cechy, Jihozápad, Severozápad, Severovýchod, Jihovýchod, Moravskoslezsko, Denmark, Germany (until 1990 former territory of the FRG), Baden-Württemberg, Stuttgart, Karlsruhe, Freiburg, Tübingen, Bayern, Oberbayern, Oberfranken, Mittelfranken, Unterfranken, Schwaben, Berlin, Brandenburg, Brandenburg - Nordost (NUTS 2006), Brandenburg - Südwest (NUTS 2006), Bremen, Hamburg, Hessen, Darmstadt, Gießen, Kassel, Mecklenburg-Vorpommern, Niedersachsen, Braunschweig, Hannover, Lüneburg, Weser-Ems, Nordrhein-Westfalen, Düsseldorf, Köln, Münster, Detmold, Arnsberg, Rheinland-Pfalz, Koblenz, Trier, Rheinhessen-Pfalz, Saarland, Sachsen, Chemnitz (NUTS 2006), Dresden, Leipzig (NUTS 2006), Sachsen-Anhalt, Schleswig-Holstein, Thüringen, Estonia, Ireland, Border, Midland and Western, Southern and Eastern, Spain, Noroeste (ES), Galicia, Principado de Asturias, Cantabria, Noreste (ES), País Vasco, Comunidad Foral de Navarra, La Rioja, Aragón, Comunidad de Madrid, Centro (ES), Castilla y León, Castilla-la Mancha, Extremadura, Este (ES), Cataluña, Comunidad Valenciana, Illes Balears, Sur (ES), Andalucía, Región de Murcia, Ciudad Autónoma de Melilla (ES), Canarias (ES), France, Italy, Nord-Ovest, Piemonte, Valle d'Aosta/Vallée d'Aoste, Liguria, Lombardia, Nord-Est (NUTS 2006), Provincia Autonoma Bolzano/Bozen (NUTS 2006), Provincia Autonoma Trento (NUTS 2006), Veneto (NUTS 2006), Friuli-Venezia Giulia (NUTS 2006), Emilia-Romagna (NUTS 2006), Centro (I) (NUTS 2006), Toscana (NUTS 2006), Umbria (NUTS 2006), Marche (NUTS 2006), Lazio (NUTS 2006), Sud, Abruzzo, Molise, Campania, Puglia, Basilicata, Calabria, Isole, Sicilia, Sardegna, Cyprus, Latvia, Lithuania, Luxembourg, Hungary, Közép-Magyarország, Dunántúl, Közép-Dunántúl, Nyugat-Dunántúl, Dél-Dunántúl, Alföld és Észak, Észak-Magyarország, Észak-Alföld, Dél-Alföld, Malta, Netherlands, Austria, Poland, Mazowieckie, Region Poludniowy, Malopolskie, Slaskie, Region Wschodni, Portugal, Norte, Algarve, Centro (PT), Lisboa, Alentejo, Região Autónoma dos Açores (PT), Região Autónoma da Madeira (PT), Romania, Macroregiunea unu, Nord-Vest, Centru, Macroregiunea doi, Nord-Est, Sud-Est, Macroregiunea trei, Sud - Muntenia, Bucuresti - Ilfov, Macroregiunea patru, Sud-Vest Oltenia, Vest, Slovenia, Vzhodna Slovenija, Zahodna Slovenija, Slovakia, Bratislavský kraj, Západné Slovensko, Stredné Slovensko, Východné Slovensko, Finland, Manner-Suomi, Itä-Suomi (NUTS 2006), Etelä-Suomi (NUTS 2006), Länsi-Suomi, Pohjois-Suomi (NUTS 2006), Åland, Sweden, United Kingdom, Norway, Oslo og Akershus, Hedmark og Oppland, Sør-Østlandet, Agder og Rogaland, Vestlandet, Trøndelag, Nord-Norge, Croatia, Hrvatska, Turkey, South Korea
***

Felsőoktatási HR-kapacitások

Adatvagyon

Továbbra is az EUROSTAT HR-kapacitásairól szóló adatok alapján a felsőoktatás tekintetében 195 ország/csoport és regionális objektumról állt rendelkezésre hiánytalanul adat 2007-2010 között az összes kutatásban érintett és csak a kutatói kapacitás tekintetében. (Megj.: Horvátország kétféle meghatározással – Croatia/Hrvatska – kétféle adatsorral szerepel.)
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Elemzések

Az elemzések célja itt is a legjobb objektumok felismerése volt, így minden input minél nagyobb, annál jobb módon hatott az anti-diszkriminációs elveket szem előtt tartó ideálszámításra. Az önellenőrzés keretében a hiteles és hiteltelen részeredmények is feltárásra kerülhettek. 
Eredmények

A felsőoktatási kapacitások tekintetében hazánk (135.) és minden régiója gyenge képet mutat. A legjobb KMR is (ugyan meghaladja a normát), de csak a 82. helyen áll. Magyarországot csak Bulgária, Málta, Törökország, Ciprus és Románia múlja alul. A KDR a leggyengébb magyar régió. A legjobb térségek között a finnek dominálnak, s értelemszerűen nincs magyar. A leggyengébb között németek is szép számmal lelhetők fel a közép-kelet-európai országok régióinak társaságában, ahol a KDR is név szerint szerepel. A KMR utáni legjobb magyar régió az ÉAR (126.)
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26. ábra: Hazai és országos benchmarking (forrás: saját számítások)
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27. ábra: A legjobb és a leggyengébb objektumok (forrás: saját számítások)
Összefoglalás

A felsőoktatási HR-kapacitások tekintetében a KMR mutat fel egy olyan szintet, mely nemzetközi összehasonlításban is akceptálható lenne. A többi magyar régió és így az országos átlag is gyenge képet mutat.
Melléklet:

European Union (27 countries), European Union (15 countries), Euro area (17 countries), Belgium, Bulgaria, Czech Republic, Praha, Strední Cechy, Jihozápad, Severozápad, Severovýchod, Jihovýchod, Strední Morava, Moravskoslezsko, Denmark, Germany (until 1990 former territory of the FRG), Baden-Württemberg, Stuttgart, Karlsruhe, Freiburg, Tübingen, Bayern, Oberbayern, Niederbayern, Oberpfalz, Oberfranken, Mittelfranken, Unterfranken, Schwaben, Berlin, Brandenburg, Brandenburg - Nordost (NUTS 2006), Brandenburg - Südwest (NUTS 2006), Bremen, Hamburg, Hessen, Darmstadt, Gießen, Kassel, Mecklenburg-Vorpommern, Niedersachsen, Braunschweig, Hannover, Lüneburg, Weser-Ems, Nordrhein-Westfalen, Düsseldorf, Köln, Münster, Detmold, Arnsberg, Rheinland-Pfalz, Koblenz, Trier, Rheinhessen-Pfalz, Saarland, Sachsen, Chemnitz (NUTS 2006), Dresden, Leipzig (NUTS 2006), Sachsen-Anhalt, Schleswig-Holstein, Thüringen, Estonia, Ireland, Éire/Ireland, Border, Midland and Western, Southern and Eastern, Spain, Noroeste (ES), Galicia, Principado de Asturias, Cantabria, Noreste (ES), País Vasco, Comunidad Foral de Navarra, La Rioja, Aragón, Comunidad de Madrid, Centro (ES), Castilla y León, Castilla-la Mancha, Extremadura, Este (ES), Cataluña, Comunidad Valenciana, Illes Balears, Sur (ES), Andalucía, Región de Murcia, Ciudad Autónoma de Ceuta (ES), Ciudad Autónoma de Melilla (ES), Canarias (ES), France, Italy, Nord-Ovest, Piemonte, Valle d'Aosta/Vallée d'Aoste, Liguria, Lombardia, Nord-Est (NUTS 2006), Provincia Autonoma Bolzano/Bozen (NUTS 2006), Provincia Autonoma Trento (NUTS 2006), Veneto (NUTS 2006), Friuli-Venezia Giulia (NUTS 2006), Emilia-Romagna (NUTS 2006), Centro (I) (NUTS 2006), Toscana (NUTS 2006), Umbria (NUTS 2006), Marche (NUTS 2006), Lazio (NUTS 2006), Sud, Molise, Campania, Puglia, Basilicata, Calabria, Isole, Sicilia, Sardegna, Cyprus, Latvia, Lithuania, Luxembourg, Hungary, Közép-Magyarország, Dunántúl, Közép-Dunántúl, Nyugat-Dunántúl, Dél-Dunántúl, Alföld és Észak, Észak-Magyarország, Észak-Alföld, Dél-Alföld, Malta, Netherlands, Austria, Poland, Region Centralny, Lódzkie, Mazowieckie, Region Poludniowy, Malopolskie, Slaskie, Lubelskie, Podkarpackie, Podlaskie, Wielkopolskie, Zachodniopomorskie, Dolnoslaskie, Pomorskie, Portugal, Continente, Norte, Algarve, Centro (PT), Lisboa, Alentejo, Região Autónoma dos Açores (PT), Região Autónoma da Madeira (PT), Romania, Macroregiunea unu, Nord-Vest, Centru, Macroregiunea doi, Nord-Est, Sud-Est, Macroregiunea trei, Sud - Muntenia, Bucuresti - Ilfov, Macroregiunea patru, Sud-Vest Oltenia, Vest, Slovenia, Vzhodna Slovenija, Zahodna Slovenija, Slovakia, Bratislavský kraj, Západné Slovensko, Stredné Slovensko, Východné Slovensko, Finland, Manner-Suomi, Itä-Suomi (NUTS 2006), Etelä-Suomi (NUTS 2006), Länsi-Suomi, Pohjois-Suomi (NUTS 2006), Åland, Sweden, United Kingdom, Norway, Croatia, Hrvatska, Turkey, South Korea
8. rész: Ágazati hazai elemzések (TEÁOR)

Adatvagyon

A KSH Tájékoztatási adatbázisából a kutatási, fejlesztési, innovációs statisztikák között (http://statinfo.ksh.hu/Statinfo/themeSelector.jsp?page=1&theme=OH) az innovációs rétegben sajnos csak 2008-as adatok voltak elérhetők, de a kutatás-fejlesztési rétegből lekérdezhető volt 2008-2011 között regionális bontásban az összes HR-kapacitás (vö. K+F tevékenységet végző intézetek, felsőoktatási intézmények szervezeti egységei és vállalkozások) TEÁOR kategóriánként, ill. a beruházások mértéke (vö. K+F tevékenységet végző intézetek, felsőoktatási intézmények szervezeti egységei és vállalkozások). 

A vizsgálható TEÁOR-kategóriák az alábbiak voltak: 

Mindösszesen TEÁOR08, 
A=  MEZŐGAZDASÁG, ERDŐGAZDÁLKODÁS, HALÁSZAT, 
B=  BÁNYÁSZAT, KŐFEJTÉS, 
C=  FELDOLGOZÓIPAR, 
D=  VILLAMOSENERGIA-, GÁZ-, GŐZELLÁTÁS, LÉGKONDICIONÁLÁS, 
E=  VÍZELLÁTÁS, 
F=  ÉPÍTŐIPAR, 
G=  KERESKEDELEM, GÉPJÁRMŰJAVÍTÁS, 
H=  SZÁLLÍTÁS, RAKTÁROZÁS, 
I=  SZÁLLÁSHELY-SZOLGÁLTATÁS, VENDÉGLÁTÁS, 
J=  INFORMÁCIÓ, KOMMUNIKÁCIÓ, 
K=  PÉNZÜGYI, BIZTOSÍTÁSI TEVÉKENYSÉG, 
L=  INGATLANÜGYLETEK, 
M=  SZAKMAI, TUDOMÁNYOS, MŰSZAKI TEVÉKENYSÉG, 
N=  ADMINISZTRATÍV ÉS SZOLGÁLTATÁST TÁMOGATÓ TEVÉKENYSÉG, 
O=  KÖZIGAZGATÁS, VÉDELEM, 
P=  OKTATÁS, 
Q=  HUMÁN-EGÉSZSÉGÜGYI, SZOCIÁLIS ELLÁTÁS, 
R=  MŰVÉSZET, SZÓRAKOZTATÁS, SZABAD IDŐ, 
S=  EGYÉB SZOLGÁLTATÁS, 
T=  HÁZTARTÁS MUNKAADÓI TEVÉKENYSÉGE, 
U=  TERÜLETEN KÍVÜLI SZERVEZET
A két adatréteg hányadosaként előállt a méret-független mutatók sora, vagyis a beruházások mértéke 1000 Ft/fő mértékegységben ágazatonként (vö. http://miau.gau.hu/miau/178/kfi/ha3b021.xls).
Elemzések

Normál statisztikai kiértékelésként elkészült elsőként az idősoros és területi bontású maximumok nézete:
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28. ábra: Évente és régiónként legnagyobb egy főre jutó beruházást felmutató ágazatok (forrás: saját számítások, ahol a betűjelek az adatvagyonnál megadott TEÁOR-elemek első betűjére utalnak)
Mint látható, a KMR esetében a feldolgozóipar, vízügy és az ingatlanok kerültek előtérbe. Alapvetően az országos tendenciáknak megfelelően.

Valódi modellek ebben az esetben is az ideálkeresés mentén készültek az időtényezőt két lépésben értelmezve: Az első modellekben a 4 év 7+1 térség, azaz 32 objektum került értékelésre a 18 adatokkal lefedett ágazat alapján a minél nagyobb annál jobb elv értelmében. 
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29. ábra: Térségi becslések idősoros nézete (forrás: saját számítások)

Az így nyert hiteles becslések alapján feltehető volt a kérdés: melyik térség fejlődött a legfenntarthatóbban, ha a meredekség és minden év egyedi, becsült idealitás indexe minél nagyobb annál jobb, míg szórása minél kisebb annál jobb.

Eredmények

A legstabilabb fejlődési ívet az egy főre jutó beruházások ágazati eredőjeként 2008-2011 között nyers nézetben (vagyis az első modellek becsléseinek összegeit rangsorolva) a KMR mutatná, de a meredekségek és szórások alapján mégis az ÉAR tűnik kiegyensúlyozottabbnak. A leggyengébb fejlődési ívet mutató régió modellszerűen az ÉMR.
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30. ábra: Beruházások alakulásának fenntarthatósága (forrás: saját számítások)
Összefoglalás

Az egy főre jutó K+F jellegű beruházások TEÁOR szerinti bontásának 4 éves összképe alapján normál statisztikai jelentés formájában minden régió esetén meghatározható a legnagyobb beruházási értéket felmutató ágazat. Emellett a beruházások versengő dinamikájának elemzése alapján levezethető a legfenntarthatóbb fejlődési pályát bejáró régió.
Zárszó

A fentebb, példaértékűnek szánt elemzési lehetőségek és eredményeik alapján a tény-alapú szakpolitizálás objektivitása jelentősen növelhető. A most kézi vezérléssel, quasi véletlen jelenségkör-mintavételezéssel készített elemzések teljesen, vagyis az értékelő/értelmező szövegsablonok szintjéig automatizálhatók, így egy-egy új adat felmerülésekor akár újra és újra futtathatók. A magyar országos és regionális pozíciók több-dimenziós kiértékelése anti-diszkriminációs elvek alapján elsődlegesen arra keresi a választ nemzetközi/hazai, ill. dinamikus és statikus benchmarking elemzések keretében, vajon szabad-e eltérni a minden régió másként egyforma alaphipotézistől.

***
Kockázatelemzés

Amennyiben felmerül valakiben, hogy az anti-diszkriminációs elvek (vö. Y0_MIN) esetlegesen torzíthatják az egyes régiók összevetése során ezek értékének levezetését, akkor a kockázatmenedzsment logikája szerint érdemes az értékképzést diszkriminatív elvek alapján is elvégezni (vö. Y0_MAX elemzések). A hasonlóságelemzések konzisztencia-rétegeinek kialakítása érdekében az önellenőrzésekhez szükséges nézetek ugyanis nem csak az értékképzési (attribútumokat érintő) irányok mentén invertálhatók, hanem módszertani szinten (jelen esetben a célfüggvények iránya) is ellenkezőjére fordítható át. A diszkriminatív elemzések tehát nem azt a pontozási és súlyozási rendszert keresik, melyek megadják, tekinthető-e minden objektum másként egyformának, hanem ennek ellentettjét: vagyis azt, milyen értékelési arányok esetén lehet a legtávolabbra tolni egymástól az objektumok értékét. Az így (diszkriminatív módon) kapott értékelések és az anti-diszkriminációs elvek mentén kapott értékelések logikai szinten elvileg egymás párhuzamos nézetei illenek, hogy legyenek. Amennyiben és ahol a párhuzamosság elve sérül, ott kockázatok lépnek fel:
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31. ábra: Az értékelések kockázatai (forrás: saját számítások)

Mint látható, amennyiben a célfüggvény-képzés a négyzetes hibákra alapoz, akkor a diszkriminatív elvek alapján a legjobb objektum leválasztása lehetséges elsődlegesen. Emellett a két ellentétes célzatú nézet párhuzamainak legnagyobb mértékű sérülése is felismerhető: a Dunántúl, mint aggregátum esetében. Ha minden egyes olyan régiót/objektumot kizárunk (lépésről lépésre), mely egyszer már diszkriminatív módon a legjobb volt, akkor a már első körben jelentkező dunántúli kockázat jel végig öröklődve a 4. körben az ÉAR kapcsán vezet az első antagonizmushoz abban a modellsorozatban, ahol az EUROSTAT regionálisan is értelmezhető HR-kapcitásainak nézetei mentén igyekezett a modellezés a legjobb összképet mutató régiót felmutatni (http://miau.gau.hu/miau/178/kfi/y0_max_min_risk.xls). 
Az antagonizmusok forrása pl. a dinamikus és a statikus elemzések aggregációk eltérő hatásában keresendő, hiszen míg a statikus elemzések esetén az aggregátumok (pl. Dunántúl) a részeik átlaga körül kell, hogy értékelést kapjanak, addig a dinamikus nézetben a fenntartható pályát leírva, a szórás minimuma az aggregátumok szintjén előnyösebb, mint a részeik esetében. 
Az, hogy egy országos szintű aggregátum egy régió mögött a 2. helyen áll, arra utal félreérthetetlenül, hogy az országban a KMR fejlődési logikája teljesen elszakad a többi hat régió fejlődésétől. (Ezt a kijelentést/vélelmezést nem annak fényében kell értékelni, hogy van egy adott/komplex valóságélménye az emberi szakértőnek, hanem annak alapján, hogy a robotszakértő csak a maréknyi számot látja az objektumok mögött…)
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32. ábra: A HR-rétegek regionális normaértékei (forrás: saját számítások, ahol az üzleti szektor nézete esetén csak régionális adatok kerültek elemzés, az aggregátumok normái ezek átlagolásával jöttek létre)
Mint látható: Magyarország kevébé zöld, de sehol nem piros a KMR-hez képest. Így felvetődik már az a kérdés is, vajon az aggregátumok egyáltalán értelmezhetők-e korrekt módon?
[image: image44.png]Kockézatértékelés  min max min_sorrend max_sorrend

Hungary 1 2
Kozép-Magyarorszég 2 1
Dunéntal 002 30 a [
Koz2ép-Dunéntal 995 27 7 7
Nyugat-Dunantil 989 21 8 8
Dél-Dunantal 9% 13 10 10
Alfold és Eszak 1003 1682 3 5
Eszak-Magyarorszdg | 987 15 ) 3
Eszak-Alfold 1000 1727 5 4
DEI-AIfSId 1000 1732 B 3




33. ábra: Abszolút hiba alapján futtatott eltérő célú modellek (forrás: saját számítások)

Amennyiben a modell célfüggvényét érintő inverzió alapja nem a négyzetes hiba, hanem az abszolút hiba (vagyis minden hibaegység súlyozatlanul azonos értékű), akkor már a KMR és az ország antagonizmusát is azonnal tetten lehet érni. Emellett a Dunántúl és az Alföld-Észak kategória is kockázati forrásként merül fel, ill. az alföldi régiók önmagukban is. Ellenben az alföldi és a dunántúli régiók egymáshoz képesti viszonya nem kérdéses: a Dunántúl elemei gyengébb összképet mutatnak, mint az alföldi régiók (vö. http://miau.gau.hu/miau/178/kfi/y0_max_min_risk2.xls).

Már ezen a ponton is világossá válhatott mindenki számára, hogy az értékelés (a stigmatizálás, és/vagy az agyondicsérés) kockázatos a benchmarking módszertanok objektivizálási törekvéseinek tükrében.
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34. ábra: Kockázatelemzés csak statikus nézetekben (forrás: saját számítások)
Amennyiben az aggregációs zavarok forrását jelentő dinamikus nézeteket kivesszük a fogalmi (értékelési) rendből, a „világkép kisimul” (vö. http://miau.gau.hu/miau/178/kfi/y0_max_min_risk3.xls). S a korábban még kockázatosnak tűnő régiórangsorok egyértelművé válnak már a négyzetes hibaszámítás esetén is.
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35. ábra: Abszolút hiba-alapú kockázatelemzés dinamikus inputok nélkül (forrás: saját számítások: http://miau.gau.hu/miau/178/kfi/y0_max_min_risk4.xls) 
Az aggregációk instabilitására mutat rá az abszolút hiba-alapú elemzés, melyből immár a dinamikus inputrétegek kimaradtak. Már az alapelemzések során is kiemelésre került, hogy az aggregátumok ellenőrző szerepe fontos, de az ellenőrzés maga általában nem tökéletes, hiszen pl. az aggregáció elemei között statisztikai összefüggés nem képezhető le tetszőleges pontossággal. Így az aggregátumok mindenkor bizonyos elemzési kockázatok forrásai, npha egyben az önellenőrzés lehetőségét is hordozzák.
***
A fenti logika alapján a következő megkerülhetetlen lépés az aggregációs szintek teljes elhagyása illik, hogy legyen:
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36. ábra: Az aggregátumok elhagyásának hatása a kockázatelemzésre (forrás: saját számítások: http://miau.gau.hu/miau/178/kfi/y0_max_min_risk5.xls) 

Mint látható, az aggregátumok elhagyása után az ellentmondások nem szűntek meg, vagyis a lecsökkent objektumszám mellett új elemzési kockázat lépett fel: a csökkenő adatmennyiség okozta ellentmondás. Így a DAR eddig szinte megkérdőjelezhetetlen pozíciójáról kiderült, hogy azt az aggregátumok maguk stabilizálták az ÉAR-ral folytatott versenyben. S a hitelességet is figyelembe véve az ÉAR stabilabb összképet mutat…
Itt kell megjegyezni, hogy minden itt bemutatott kockázatelemzési modell esetén formálisan ezek párjai is elkészíthetők, (vagyis attribútum szinten invertált irányokkal végezett hitelesítő elemzések is elvégezhetők.) A hibadefiníciók ugyan formálisan nem egymás inverzei, mégis: ezek párba állítása szintén egy újabb konzisztencia-ellenőrzési szempontot ad a robotszakértő gondolattöredékeinek automatizált egységbe foglalásához…
A kockázatelemzés konklúziói: A szakértői vélemények objektivitásra törekvő képzése során általában nem lehet fekete-fehér ítéleteket alkotni. A ’nem tudom’ válaszok a hitelesítés (attribútum-szintű irányinverzió) által feltárt jelenségek alapján adhatók ki. Amennyiben hiteles válaszokat kapunk, de sokféle (párhuzamosan létezhető) szemlélettel közelítünk az objektumok értékeléséhez, akkor a végső konklúziók a szürke árnyalataiba fordulnak át (vö. fuzzy jelleg). 
Jelen esetben tetten érhető volt a dinamikus és a statikus elemzési rétegek és az aggregátumok komplex kölcsönhatásából, ill. az adatmennyiség redukciójából fakadó antagonizmusok változatos fellépése.

Végső soron nagy biztonsággal kijelenthető, hogy a vizsgált nézetek alapján a KMR fejlődési logikája elszakadni látszik a többi régió fejlődésétől, s az alföldi térség jobb összképet mutat, mint a dunántúli. A legnagyobb problémák a DDR esetén érhetők tetten (ismét csak kiemelve: a vizsgált jelenségkörben).
