jakorlati tapasztalatok

A GYONGYTYUK EREDETE,
HAZIASITASA ES ELTERJEDESE

A gvongytyuk (Numida meleagris)
az aoesszinial, vagy kbozonseges
qyongytylktdl szérmazik, a vadon
eléforduld kulonbdzd szinvéltozatok
nem képeznek kulon fajokat. Eredet
hazéjdoan, Nyugat-Afrikaban és Ma-
dagaszkédr szigetén a gyongytyldk
csalddok 15-20 egyedod! allo csa-
patokoba verddve cserjés-bozotos
terlileteken oarangolnak. A vad
gyongytylk torzse fejlett, zart, viz-
szintes. Aprod, csupasz fejet jelleg-
zetes sisaktaré] ékesiti. Hata fél-
gomuoszerlien domborodo, farka ek
alakban hegyesedik. Dus tollazata
sotét alapon vilagosan pettyezett. A
kakasok nem viseinek sarkantydt. A
feher-, krém-, sarga-, tarka- és ibolya-
szinl valtozatok vadon is el&fordul-
nak.

A gyongytylk az egyetlen baromfifa),
melyet nem eredeti hazgjdban do-
mesztikaltak. Egy Foldkozi-tenger
melleki  kultira (egyesek szerint
Egyiptom) foldmiveld nepe haziasi-
totta i. 2. 1000 kérll. Az okorl gdro-
goknel mar haziallat volt ¢s aldozati
celra tenyesztették. A monda szerint
a gQyongyozottseg Meleagros kiraly
néverenek megszilardult  konny-
cseppjeitdl ered, amelyeket fivére
haldlakor ontott. Allitélag ezért ne-
vezte Arisztotelész ezt az allatot
Meleagris-nak. A pun hdborlk idején
a gyongytyuk a Romai Birodalomba is
eljutott, ahol “afrikai maddr’ neven is-
mertéek. Hlsa és tojasa a romal la-
komak csemegéje volt. Abrazolasa
romai furdédk mozaikjén és egy pom-
peji freskon megmaradt.

A domesztikacio hatdsara a gyongy-
tylk valamivel nagyobb testlive valt,
ettdl eltekintve alig valtozott. Ennek
oka lehet a faj kisfok( valtozékonysa-
g3, a valoszinlles monofiletikus széar-

Keékesszlrke gyongytyuk kakas (festmeény)

mazasa, a viszonylag késdi domesz-
tikalasa és az a teny, hogy tenyeészte-
seve| kevesen foglalkoztak.

A gyongytylk 1500 tajan kerult Euro-
0aba, magyarorszagi megjelenése
pontosan nem ismert. Krenedits
Odén 1920-ban ezt irja rdla; “Mi a
gyongytylkot Ugy, mint a pavat,
diszmadarként tartjuk. Pedig kelle-
metlen hangjuk ugyan nem diszes.
Amde a gydngytylknak haszna nem
is diszes voltaban, hanem tojasai-
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Forras: Unser Hausgeflligel ., 1925

ban, hiusaban és tolldban rejlik. Erre
azonban a magyar gazda eddig nem
sokat adott, de annal tobbre be-
csllte az olasz, angol és francia.” A
90. szdzadban mar hazankoan is te-
nyésztettek gyongytylkot, feltehetd-
en azonban sokkal kordolban hono-
sodott meg, ezért régen honosultnak
tekintjuk. A legelterjedteblo szinval-
tozat a kékesszlrke vagy hagyoma-
nyos, kisebb mértekben a fehér szi-
nd valtozat volt. Az egyéb hazai



szinvédltozatok (savozott, ezlst-
szlrke, barnasszurke, tarka, keselyd
gyongytylk) gazdasagi jelentdsége
kiseoo volt, inkdbb sportcelod! te-
nyesztettek.

Magyarorszag az 1970-es években a
gyongytylk tenyésztes €s aruterme-
s teren Eurdpa elvonalaba keriilt. A
tenyésztés és szaporitas kdzpontja a
Hortobagyi Allami Gazdasag volt, az
drutermelésben tébb hazai mezd-
gazdasagi lizem vett részt. Az 1980-
as evekidl a gyongytylk tenyesztése
visszaszorult, ma mar csak génre-
zervként fenntartott allomanyokkal
rendelkezUnk. A Hortoodgyi Allami
Gazdasag allomanyat H-7/5 néven

elismert fajtakent a jogutdd Hortoba-
gyl Természetvedelmi és Génmeg-
&rz6 Kht. tartja fent. A fajtat egy Hor-
tobagy kornyekén dsszegylijtott ke-
kesszlrke gydngytyuk allomanybdl
nemesitették. Az eredeti kiindulo
allomany hortobdgyi kékessziirke
gyongytylk neven ma is létezik, te-
nyésztéje a hortobagyi Kékestanya
Bt. A KATKI az 1990-es évek elején
kezdte gyéngytyuk génbanki prog-
ramjat. A hazankban honos fajtaval-
tozatokat alfoldi tanyakon gydjtotték
8ssze. Jelenleg a KATKI baromfi
genbankjaoan a gyongytylk negy
szinvaltozata (feher, szUrke,
kekesszlrke, tarka) szerepel. A tarka

és bronzszind vaitozat allomanyanak
kialakitdsaval Fehér Sandor, tapid-
gyorgyei tenyesztd foglalkozik.
A gydngytylk nagyon értékes, izletes
husu baromfiféle. A 20. szazad elsé
feleben kilfdldre megfojtva, vadma-
darkent szallitottak. Tojastermelését
aprilis vegeén kezdi, evente 60-80 db
tompa fenyl, szUrkes héju, 50 g kordli
tojast tojik. Szeret rejtve tojni. Tojasai-
nak héja vastag, ezért hosszabb ideig
eltarthat®. Nagyon edzett, veszekeds,
vad természetli, kitlng élelemkeressd
és rovarind baromfiféle, ezért szabad
tartdsbban, az okoldgial gazdalkodas-
ban kivaldan hasznosithato.

SZALAY ISTVAN

Akiserlet célja a ketrecsirises hatasanak felmérese volt a
gyongytyukok tojastermelésére, takarmanyfogyasztasara,
to]as- €s testsulyara és mortalitdsara. A felmerest aprilistol
JUniusig terjedd id8szakban végeztek.

Szazhusz 60 hetes korl, gyéngyszirke gydngytylkot
eqyedi jelzéssel lattak el, megmértek, és véletlenszerl
kivdlasztassal harom cscoportba soroltdk &ket, cso-
portonkeént 20 allatot egyesével (D1 csoport), kettesével
(D2 csoport), illetve harmasaval (D3 csoport) helyeztek
olyan ketrecekoe, amelyek egyforman 30,5 x 45,7 x 45,7
cm méretlek voltak. Az allatok 16,5% nyersfehérje tartal-
mu tdoot fogyaszthattak, dnitatdbdl ittak, légkondicionalt
helyiségben voltak, és naponta 16 6ras megvilagitas mel-
lett termeltek. Az adatokat ANOVA statisztikal modszer-
rel, ketrecenként elemezték. A ketrecenkenti tojaster-
melés szignifikdnsan (P<0,05) alacsonyabb (0,45
tojas/nap) volt a D3 csoportban, ésszehasonlitva a D? és
D1 csoportok termelésével (0,58 illetve 0,59 tojds/nap).

A tojassulvt a ketrecs(rlség nem befolyasolta szig-

nifikans meértekoen. A napi testsulygyarapodas a D1, D2
és D3 csoportokban 0,011, 0,018 illetve 0,013 g/ketrec
volt, tehat a ketrecslrliség ezt sem befolyasolta. A napi
takarmanyfogyasztés 10,4, 10,8 és 9,6 glketrec volt
dtlagosan egy gqyongytylkra vonatkoztatva, tehdt nem
klidnbozott az eltérd tartasi sdrlsegeknél. Az egy tojas
termeléséhez szikseéges takarmany mennyisége viszont
17,9, 18,3 és 21,2 g volt ketrecenkénta D1, D2 és D3 cso-
portoan. A testsulygyarapodasra forditott takarmany
&tlagosan 942, 600, illetve 735 g volt ketrecenként a D1,
D? ¢s D3 csoportokiban, 1 g testsulyra vonatkoztatva, A
csoportonkenti mortalitdsi arény szignifikdnsan nem

kUlonbdzott.
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