ELTERO TARTASMODOK ES TAPOK OSSZEHASONLITO VIZSGALATA
NOVENDEK CSINCSILLAKON (Chinchilla lanigera)

Lanszki J. és Horvath P.
Pannon Agrartudomanyi Egyetem Allattenyésztési Kar, Kaposvar
Bevezetés

Az utobbi évben kedvezd valtozasok mutatkoznak a csincsilla prémpiacon, az
értékesitett hazai prémek atlagara kb. 30 %-kal emelkedett, kozel 24 USD-t ért el, az
eladas gyakorlatilag korlatlan (Varady, 1996). Magyarorszag ma az egyik legjelentésebb
europai csincsillaprém termeld, az orszag allomanya kb. 6-7000-re tehetd.

A tenyésztOk véleménye megoszlik arrol, hogy a ndvendék csincsillakat az
elvalasztast kdvetéen almon, vagy racspadlon célszerlibb nevelni. Elézetes vizsgalatok
(Gyorpal, 1994) ramutattak arra, hogy a csincsillak testtomegének valtozasaban, a tap
fogyasztasban, a tap kiszéorasban (almon jobb), illetve a prém szennyezettségében
(almon rosszabb) kulonbségek tapasztalhatdk a ketrec padloja szerint.

A kereskedelmi forgalomban (ill. az integrator szervezeteknél) tobbféle csincsilla
tap kaphaté. Vannak azonban olyan termel6k is, akik allataikat nyultappal etetik.

Mindezek figyelembe vételével Aallitottunk be kisérletet amelyben az eltéré
elhelyezés (racspadld és alomtalca), illetve kulonb6zé tap (kétféle csincsilla- és egy
nyultap) etetésének egyuttes hatasat vizsgaltuk.

Anyag és modszer

A vizsgélatokat a PATE Allattenyésztési Kar kisérlet telepén talalhaté standard
csincsilla allomanyon végeztuk.

A tenyész csincsillak zart, de ablakkal ellatott, télen fatott istalloban,
haromszintes ketrecben, almon voltak elhelyezve. A ndvendékeket egyesével,
hagyomanyos o&csai tipusu, négyszintes ketrecben (meéretei: 40x65x35 cm),
ponthegesztett racspadldn (1.5x1.5 cm lyukb8ség), illetve almon (alomtalcan) helyeztik
el. A fiokakat 6-8 hetes életkorban valasztottuk el anyjuktdl, a killemi biralatot 200-210
napos (7 hénapos) életkorban a Magyar Szabvany (1988) szerint végeztuk

A kisérletbe 6sszesen 51 ndvendék csincsillat allitottunk be.

A testtdmeg mérést havonta, a tap fogyasztast havonta egy hetes idétartamban
végeztlik, egyedenként. A fogyasztott széna mennyiségét technikai okok miatt nem
mértuk (valamint esetenként az alomforgacsbdl is fogyasztanak a rostszukséglet
kielégitése eérdekében).

A novendékek kettd és hét honapos életkoruk kdzott ad libitum kaptak tapot és
réti szénat. Ivovizet szopokas csincsilla onitatobdl ihattak, tetszés szerint. A kisérletben
kétféle csincsilla tapot (I-es és ll-es jel(i), valamint egy nyultapot (lll-as jeld) etettlnk,
ezek taplaldanyag- és emészthetd energia tartalmat az 1. tablazat tartalmazza.



1. tablazat/Table1.
A kisérleti tapok taplaloértéke
Composition of the experimental pellets

Kémiai 0sszetétel, egységar Tap jele/sign of pellet |
Chemical composition, price I Il 11
Szarazanyag/dry matter (%) 91.4 86.0 86.0
Nyersfehérje/crude protein (%) 22.6 17.5 16.5
Nyers zsir/crude fat (%) 5.6 3.1 2.7
Nyersrost/crude fibre (%) 9.8 12.6 15.5
Metionin + cisztin (%) 0.61 0.78 0.58
Lizin (%) 0.70 0.66 0.68
Ca 1.02 1.11 1.8
P 0.88 0.63 0.5
DE (MJ/kg) 10.16 8.9 10.3
Egységar/pellet price (Ft/kg) 70 29.5 29.5

A prém szennyezettségét pontozassal, a szennyezett prémfelllet (SZ)
kiterjedésével mindsitettuk: 0: tiszta prém; 1: SZ< 2 cm2; 2: 2<SZ<3 cm?2; 3: 3<SZ<5
cm2; 4: SZ>5cm2.

A szamitasokat t-probaval (tartasmodok) és varianciaanalizissel (tapok), illetve x2
-prébaval (prém szennyezettség) MS Office 4.2 (1994) program felhasznalasaval
végeztik.

Eredmények és értékeléesik
TesttOmeg

Az almon, vagy racspadlon valé tartas nem volt szignifikans hatassal a ndvendék
csincsillak testtomegének alakulasara (2. tablazat, 1. dbra); az almon tartott csincsillak 7
honapos kori testtomege 5 %-kal volt nagyobb a racspadlon tartottaknal. 2 és 7
honapos életkor k6zott az almon és racspadlon tartott csincsillak napi sulygyarapodasa
1.91, €s1.75 g volt.

A kisérlet bedllitdsakor a kulonb6zé tapot fogyasztd csincsillak csoportjai kdzott
nem talaltunk szignifikans kulonbséget. Harom és hét honapos életkor kozott az etetett
tap szignifikansan (P<0.05-0.01) hatott a testtomegre (2. tablazat, 1. abra). Hét hénapos
eletkorban az l-es tappal etetett csoport atlagos testtomegét 100 %-nak véve, a ll-es
csoport 14 %-kal, a lll-as csoport 5 %-kal volt kisebb. A 2 hénapos életkorban mért
testtomeget 100 %-nak véve az |-es tapot fogyasztd csoportnal a testtomeg ndvekedés
(7 hénapos életkorig 209 %, a ll-es tapnal 204 %, a lll-as tapnal 208 %. A ndvendék
csincsillak napi testtomeg-gyarapodasa 2 és 7 hodnapos életkor kozott taponkeént: I-es:
1.99; ll-es: 1.60; lll-as: 1.84 g.



Tap fogyasztas

A tartds moddja nem volt szignifikans hatassal a novendék csincsillak tap
fogyasztasara (3. tablazat, 2. abra), bar az almon tartott csincsillak 2-15 %-kal tobb
tapot fogyasztottak, mint a racson tartottak. Ez részben arra vezethet6 vissza, hogy az
almon tartottaknak a testtdmege is nagyobb (NS). A tap értékesulése almon és racson -
2 és 7 honapos életkor kozaott - atlagosan 15.7 és 15.8 g/g.

Két hdénapos korban még a ll-es csoport egyedei fogyasztottak a legtobb tapot
(22.2 g/nap), ami azzal magyarazhatd, hogy az elvalasztast megel6z6en mindegyik
csincsilla ezt a tapot kapta, vagyis a ll-es csoportban nem volt tapvaltas, addig a tdbbi
csincsillanak at kellett allnia az uj tapra. Harom honapos életkortdl mar az l-es és lll-as
tapbdl fogyasztottak tdbbet a csincsillak (3. tablazat, 2. abra). A fogyasztott tap
mennyisége kozotti kulonbség 3 és 7 hdnapos életkor kozott szignifikans (P<0.01-
0.0001). Legtdbb tapot az I-es csoport allatai fogyasztottak. 2 és 7 hdnapos életkor
kozott az egyes csoportokban az alabbi tap mennyiség fogyott: I-es tap 5.81 kg, ll-es
4.30 és lll-as 4.85 kg. A tap értékesllése 2 és 7 hdnapos életkor kozott az I-es, ll-es és
Ill-as csoportokban 14.8, 14.3 és 12.7 g/g. Figyelembe kell azonban venni, hogy szénat
is fogyasztottak az allatok. A tapok nyersfehérje tartalma a csincsillak 14-17 %-ban
meghatarozott igényét kielégitette, a nyers zsir tartalom viszont csak az I-es tapban volt
a szukségleti hatarok (5-6 %) korul (Pereldik et al., 1987). A nyersrost szikséglet 18-21
%, melyet kizarélag tapbdl nem lehet biztositani. A csincsillak szikségletét csak széna
etetéssel lehet kielégiteni. Enélkul komoly emésztési rendellenességekkel kell szamolni.
A csincsilla rostemésztése, a jelentés méretl vakbele miatt kedvez6 hatasfoku (vakbél
térfogata kb. 120 ml, a gyomoré 60 ml, a bélcsatorna-testhossz aranya: 15 : 1).

Tap pazarlas

Kiszort és elpazarolt takarmanynak az alomtalcan talalhatd (racspadlos ketrec
alatt is van alomtalca), el nem fogyasztott, valdban elpazarolt tapot vettik. Ez a
mennyiség befolyasolja a takarmanyozas koltségeét.

A tap veszteség mértékére hatassal van a tartdsmdd. A racspadlon tartott
csincsillaknal minden életkorban tobb kiszort tapot talaltunk, azonban az almon
tartottakhoz képest a kildnbség csak 6 honapos életkorban szignifikans (P<0.0001) (4.
tablazat, 3. abra). A racspadlon tartott csincsillak is képesek a ketrec alatti alomtalcardl
a granulatumot felemelni, de ez kdérilményesebb szamukra, mint az almon tartottaknak.
A tap kiszoras abbdl is addédhat, hogy a tap nem homogén, nem izletes, nem felel meg
a csincsillak igényeinek (vagy nem csincsillak szamara készullt). Kozrejatszik a tap
pazarlasban az ingerszegény kornyezet, amely rossz szokasokhoz vezethet, ennek
egyik megnyilvanulasa a tap kiszoras. Erre utal a nagy variancia. A racspadlé esetén
1.1-1.6-szor t6bb tapot talaltunk, mint az almon tartottak alatt.

A kulbénbdzb tapok etetésekor a kiszoras miatti veszteség a kisérlet kezdetétél
végig szignifikans (P<0.05-0.0001) (4. tablazat, 3. abra). Ketté és hét hénapos életkor
kozott az I-es tapbdl volt a legkevesebbet (1.51 kg) és a lll-as jellbdl a legtdbb (4.41 kg)
pazarlas. A ll-es tapbdl kiszort mennyiség 2.66 kg.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a harom tap kozul az I-es felel meg leginkabb
a csincsillak igényeinek (a testtomeg és a tap fogyasztas ennél a csoportnal a



legnagyobb), ugyanakkor a lll-as jell nyultapbdl a kiszéras megkdzeliti az elfogyasztott
mennyiséget (4.85 kg).

A prém szennyezettsége

A prém szennyezb6dése a szintisztasag romlasaval jar egyutt. A szintisztasag a
prém egyik leglényegesebb értékmeérdé tulajdonsaga, nagyobbrészt genetikailag
meghatarozott, a kornyezeti hatasok kozul a tartdasmod hatadsa a legjelentésebb. A
tartasi eredetl prémszennyezddés (barnas, sargas arnyalat a hasoldalon, faroktd koral)
a prém kikészitésekor maradéktalanul nem tavolithato el, a prémek atvételénél viszont a
prémarra hatassal van.

A prém szennyezettségét - a 7 hdnapos életkorban végzett killemi biralat
alkalmaval - csak tartasmaod szerint volt célszer( vizsgalni.

Az eredmények azt mutatjdk, hogy a tiszta (szennyezédéstél mentes, 0-as
osztalyzatu) prémek aranya racspadlon 55.5 %, almon tartasnal 31.6 % (4. abra). Az 1-
es és 0-as kategoriakba sorolt csincsilldk aranya racspadion 85 %, almon tartasnal
viszont ennek csak fele (42 %). Amig a racspadlon tartott csincsillak kdzott nem fordult
el 4-es pontszamu, addig az almon tartottak tobb, mint harmada (37 %) ebbe a
kategodriaba tartozott. Az eredmények felhiviak arra is a figyelmet, hogy racspadlés
tartasnal is el6fordulnak szennyezett prém( allatok (mely eredete rossz szokas; a
csincsilla azon a helyen pihen, ahol renszeresen urit és vizel), illetve (szlkség szerinti
alomcserével) az almon tartassal is lehet tiszta prémet nyerni. Altalanossagban
azonban megallapithatd, hogy a racspadldn nevelt csincsillak prémje kevésbe
szennyezett, mint az almon tartottaké. A két csoport kodzotti kilonbség szignifikans
(P<0.01).

Kovetkeztetések

A ndvendék csincsillak testtomege, tap fogyasztasa és tap kiszérasa nem mutat
jelent6s eltérést tartasmaodtol fuggben, bar az almon tartottak nagyobb testtomeget értek
el 7 hénapos életkorra,tobb tapot fogyasztottak, kevesebb a tap kiszéras miatti
veszteség, mint a racspadlon nevelteknél. A nagyobb testtomegl allatok prémje
nagyobb méretli, igy az eladasi ara is magasabb. Ugyanakkor az almon tartott
csincsillak prémje lényegesen szennyezettebb, amely a szintisztasagot, ezen keresztul
a prém arat rontja.

A csincsillak testtomegét, tap fogyasztasat és tap kiszéras meértékét a tap
minésége is befolyasolja. Legnagyobb 7 hoénapos testtomeget, legmagasabb
fogyasztast és legkevesebb tap kiszérast az I-es csincsilla tappal etetett novendékek
érték el. Ez a tap elégiti ki leginkabb az allatok bioldgiai szikségletét. A ll-es csincsilla
tap a lll-as nyultaphoz képest egyes tulajdonsagokban jobb (tap kiszéras), mas
tulajdonsagban rosszabb eredményt (testtomeg) mutatott.

A tap arat vizsgalva megallapithatd, hogy 2 és 7 honapos életkor kozotti
idészakban a takarmanyozasi koltség az Il-es tap etetésénél a legnagyobb
(csincsillanként 513 Ft) ezt a lll-as tap (206 Ft), majd a ll-es tap (491 Ft) koveti.
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Summary

COMPARISON OF DIFFERENT CAGE SYSTEM AND FEEDING OF YOUNG
CHINCHILLAS (Chinchilla lanigera)

The animals were kept on wire netting floor (n = 27) and on bedding cage (n =
24) individually. Pellet types were I. chinchilla pellet (c.protein: 22.6; c.fat: 5.6; c. fibre:
9.8 % and DE: 10.16 MJ/kg), Il. chinchilla pellet (17.5, 3.1, 12.6 % and 8.9 MJ/kg,
resp.), lll. rabbit pellet (16.5, 2.7, 15.5 % and 10.3 MJ/kg, resp.).

The body weight of chinchillas at 7 months of age were 555 and 552 g on
bedding and wire netting floor and the daily food intake from 2 to 7 months of age
averaged 15.7 and 15.8 g, respectively. These means do not differ significantly. The
wasting of pellet was 1.1-1.6 times higher on wire netting floor and the staining of furs at
7 months of age was significantly higher on bedding (P<0.01)

The body weights according to pellet types (l., Il. and Ill.) at 7 months of age
were 584, 490 and 542 g (P<0.01) the total food intake from 2 to 7 months were 5.81,
4.30 and 4.85 kg (P<0.01) and the wasting of pellet were 1.51, 2.66 and 4.41 kg
(P<0.05), respectively.



2. tablazat/Table 2.
Novendeék csincsillak testtomegének alakulasa
Body weight of chinchillas

Tartasmod/ 1. Eletkor/age (hdnap/month)
Cage system nap/day | 2 | 3 4 5 6 7
(n) Testtdmeg/body weight (g)
A M 45 263 352 443 492 522 555
(24) SD 7 59 78 67 79 74 70
R M 447 261 346 418 488 516 529
(27) SD 7 48 65 51 48 57 68
P< NS NS NS NS NS NS NS
Tap/pellet
| M 47 280 387" 471" 534* 562 5847
(16) SD 5 27 40 41 41 37 37
[ M| 43 245 331° 399° 448"  483°  490°
(19) SD 7 48 65 41 44 48 53
1 M| 46 261 330° 416° 483" 508"  542%°
(16) SD 8 72 88 70 75 79 85
P < NS NS 0.05 0.01 0.0001 0.01 0.01

Jelmagyarazat / Marks: P = szignifikancia szint/level of significancy; NS = nincs
szignifikans kuldénbség/no significant difference; a-b-c = az oszlopokon belll az eltérd
betlk szignifikans kulonbséget jelolnek/in the columns the difference between groups
marked with different letters are significant; M = atlag/mean value; SD =
szoras/standard deviation; n = egyedszam/number of animals; ketrec padozat tipusok/
cage floor system: A = almon tartas/on bedding; R = racspadlén tartas/on wire netting;
tapok/pellets: | = csincsilla tap/- for chinchillas, Il = csincsilla tap/- for chinchillas, Ill =
nyultap/- for rabbits.




3. tablazat/Table 3.

Novendék csincsillak tap fogyasztasa

Pellet intake of chinchillas

Eletkor (hénap)
Tartasmaod 2 3 4 5 6 7
Napi tap fogyasztas/daily feed intake (g)
A M| 21.9 25.7 34.5 33.3 32.5 37.9
SD 8.8 6.6 9.6 8.4 13.2 15.7
R M| 20.6 24.4 30.0 32.8 29.2 34.7
SD 9.3 7.0 7.1 10.7 13.1 13.0
P < NS NS NS NS NS NS
Tap
| M| 20.1 25.2 33.4 35.3% 37.9° 38.7°
SD 9.0 5.0 10.8 10.3 14.2 14.4
I M| 222 22.3 26.8 22.5° 23.7° 23.6°
SD 8.7 9.0 8.2 4.5 12.3 12.5
1 M| 17.2 26.0 27.8 30.7% 28.0° 29.4%
SD 7.6 5.5 9.0 10.7 10.0 141
P < NS NS NS 0.0001 0.01 0.01
Jelmagyarazatot lasd a 2. tablazatnal / marks see on Tab. 2.
4. tablazat/Table 4.
Novendék csincsillak tap pazarlasa
Wasting of pellet of chinchillas
Eletkor (hénap)
Tartasmod 2 3 4 5 6 7
Napi tap pazarlas/daily wasting of pellet (g)
A M| 104 10.2 12.4 16.1 12.8% 17.2
SD 9.3 12.8 14.3 16.7 13.6 18.2
R M| 16.3 15.5 15.1 18.1 21.1° 21.2
SD| 10.7 13.7 10.2 13.6 11.6 15.6
P < NS NS NS NS 0.0001 NS
Tap
| M| 75* 7.00° 6.1°% 6.6° 10.7¢ 11.9%
SD| 41 8.9 4.9 5.6 9.2 11.5
I M| 12.9® 11.3* 11.1° 16.6° 16.6% 18.8%
SD| 11.3 15.5 10.3 14.1 14.7 16.5
1 M| 19.3° 215" 26.8° 29.1° 26.1° 21.9°
SD| 10.7 11.5 11.9 14.1 11.1 18.3
P < 0.01 0.01 0.0001 0.0001 0.01 0.05

Jelmagyarazatot lasd a 2. tablazatnal / marks see on Tab. 2.




