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1 Bevezetés

1.1 A szerzők 

A dolgozat előkészítését (adatbányászat, adattisztítás, futtatások, stb.) évfolyamtársaim végezték: Bogyay Gábor, Daka Zoltán, Hanyi Norbert, Kovács Balázs, Mátrai Márk, Mirák György, Pauleczki Mihály, Péter Gábor,  Renczes Gergely, Tukora Miklós, Gáncs Júlia, Horváth Henrietta, Vékony Viola továbbá külön kiemelném Palatinus Miklós, Sápi András, Varga Viktor, és Kurucz Eszter hozzájárulását, segítségét!

1.2 A feladat szocio-ökonómiai háttere 

milyen élethelyzetből indul ki a szerző és milyen problémákra milyen megoldásokat kínál

Gazdaságunk primer szektora a -másik két szektorral szemben- erősen ki van téve a természet erőinek. Ezt a tényt - sajnálatos módon - mind saját mezőgazdaságunk, mind az Európai Unió agrárpolitikája tényként, s nem pedig orvosolandó problémaként kezeli, pedig a mostani jelentős aszálykárok is jelentős mértékben csökkenthetők lettek volna, ha a gazdák kárenyhítésére fenntartott - országos és uniós - alap tortájából egy szeletet kikanyarítottunk volna egy pontos - és idővel egyre pontosabb - meteorológiai előrejelző szolgálat fenntartása számára, mely a gazdáknak - ha nem is 100%-osan, de igen jó hatásfokkal - előre jelezte volna, hogy aszály várható s ezért fokozott figyelmet fordítsanak az öntözésre! Ez persze - véleményem szerint - csak akkor működne hatásosan, ha mindez a gazdák számára díjmentesen elérhető lenne, hiszen a neve is erre utal: SZOLGÁLAT! Sivatagos országokban komoly gondot jelent az öntözővíz kinyerése, mégis komoly gondot fordítanak az evapotranspirációs veszteségek pótlására, mi pedig - akik a Kárpát-medence szívében a „folyók országa” vagyunk - az országunkon átfolyó vízmennyiségből nem használunk fel elegendő mennyiséget - még 1%-ot se - az öntözésre, pedig könnyebben megtehetnénk! Miért kezeljük az időjárási faktorok által okozott károkat orvosolhatatlan problémának, elvégre a technikai fejlődés és az információ világában élünk, nem pedig az ókorban!

Viszonylag egyszerű statisztikai elemzésnek vetettük alá az OMSZ honlapján lévő meteorológiai előrejelzett és mért adatokat és arra a következtetésre jutottunk, hogy - legalábbis - az oldalukon közzétett gépi előrejelzések találati arányi viszonylag alacsonyak: viszonyítási alapnapnak egyrészt az angol meteorológia weather online oldalán - a magyar városokra vonatkozó -előrejelzett és mért adatokból nyert magasabb találati arányát, másrészt az általunk - meteorológiai szempontból laikusok által - elkészített újfajta adatbányászati módszerrel történő előrejelzés találatait tekintettük.

1.3 Cél: jól- jobban-még jobban 

verseny a pontosságért és a gazdaságosságért (kevés adat, jó elemzés?)

Amennyiben nem vesszük figyelembe, hogy a meteorológia szakemberei előrejelzéseik során több ezer év során felhalmozott meteorológiai tudásbázisra építenek, úgy találati arányaik nem is tűnnek olyan rossznak. A XXI. században azonban látnunk kell, hogy az a gazdaság fejlődik csak kellő ütemben, ahol kellő hangsúlyt kap a tercier-szektor, ehhez azonban minőségi szolgáltatásokra - és szolgáltatókra van szükség! A harc a fogyasztókért és a piaci verseny mindenképpen emeli a szolgáltatás színvonalát.  A közfeladatokat ellátó állami szervek dolgozóinál sajnos kevésbé alakult ki az a tudat, illetve készség, miszerint versenyezni kellene a szolgáltatásukat fogyasztók, - vagyis a lakosság - megelégedettségének elnyeréséért, hiszen az ő adóforintjaikból lesz a bérük kifizetve! Ha egy csoport másodéves egyetemista - kiknek meteorológiai  ismereteik csaknem nullával egyenlőek - csupán pár hónapos adatbányászattal már ugyanazt a találati arányt elérik, mint az OMSZ szakemberei, akkor a nagy háttérismerettel rendelkező szakemberek prognózisaik esetén „magasabbra is lehet tenni a lécet”. Ezzel csupán arra akarok utalni, hogy van helye az innovációnak a meteorológia terén! Gondoljunk arra, hogy az előrejelzéseknek csupán pár százalékos javulása is óriási károktól mentheti meg a mezőgazdasági ágazatok résztvevőit és kárenyhítésre szállt forrásokat takaríthat meg. Ha csak ugyanazt a találati százalékot érjük el, mint a meteorológiai szakembergárda - bár reményeink szerint talán jobbat is - akkor ez egyben azt is jelenti, hogy a múltbeli információkból ilymódon nyert üzleti érték olcsóbban előállítható/szállítható, hiszen működtetéséhez csak a korábbi mért és előrevetített adatokra és egy gépi futtatásra van szükség. A gazdákat azonban leginkább a hosszútávú előrejelzések segítik, ezért ha lehetőségünk nyílna, hogy a különféle algoritmusokat ne csak két hónapos adatvagyonon futassuk le, hanem többéves - esetleg pár évtizedes - adatmennyiségen, akkor azok kiértékelése során - jó eséllyel - olyan hullámzási ciklikusságot mutathatunk ki, melyek a hosszú távú előrejelzésben is kedvezőbb találati százalékokat eredményeznek.

1.4 Célcsoport: ki fizeti a révészt?

Bár az OMSZ számára törvényileg elő van írva, hogy ingyenesen szolgáltassa az alapvető adatokat a lakosság számára, ennek anyagi fedezetét a költségvetés mégse biztosítja, csupán - megközelítőleg - a felét, ez pedig elég problémás helyzetet teremt. Amennyiben módszerünk tartós hatékonyságot mutat és az OMSZ javítani szeretne gépi előrejelzései pontosságán, úgy érdemes kapcsolatba lépnie velünk. 

Mint alternatíva az is felmerül, hogy önálló honlapon tegyük közzé gépi előrejelzéseinket, hogy ezáltal egy kis „versenyhelyzetet” generáljunk, mely mindkét félre ösztönzőleg hatna s így egyik fél se gondolkozna ekként: „mi minimálisan az a szükséges alapadat mennyiség, amelyet ingyenesen közzé kell tennem a lakosság számára”, hanem: „mit tudnék még tenni a fogyasztókért, hogy elégedetten távozzanak”! Ma már - a marketingstratégiák által - tudjuk, miként hozza befektetéseink jelentős megtérülését az, ha a fogyasztók nagy megelégedettséggel távoznak honlapunkról illetve térnek oda vissza, ahol számukra többletértéket hordozó adatokat ingyenesen tettünk közzé!

Akár még a tévécsatornáknak is érdekébe állhat kapcsolatba lépnie velünk, amennyiben időjárás-előrejelzéseikhez adatokra van szükségük illetve az előrejelzéseket támogató cégeknek, sőt azoknak a gazdáknak, cégeknek is, akik az előrejelzések eddigi pontatlansága miatt „nem láttak benne akkora fantáziát”, hogy fizessenek is érte, viszont egy pontosabb előrejelzés kapcsán elgondolkoznak: „talán ez már hoz nekem a konyhára annyit, hogy érdemes fizetnem érte”

Hobbiszinten, vagy jórészt önellátásra termelő gazdáknak, valószínűleg nem kifizetődő az efféle információ, ezért főleg a már iparszerűen termelő gazdák/gazdálkodó szervezetek képezik a mezőgazdasági célcsoportot. Az agrobiznisz némely résztvevője számára - főleg akik ütemezett teljesítésre kötöttek szerződést a termelőkkel - szintén érdekeltek abban, hogy pontosabban lássák a jövőt.

1.5 Hasznosság: mennyit fizet?

Általánosságban elmondható, hogy a gazdasági szereplők kevesebbet fizetnek érte, mint amennyi hasznot az információ többletértéke hoz nekik, máskülönben - ha nincs rajta pozitív árrésük, akkor - nem foglalkoznának vele, kivéve persze ha ez az információ feltétlenül szükséges az adott tevékenység működtetéséhez és van olyan húzóágazat mellette, amely ennek negatív szaldóját kiegyensúlyozná.

Tehát úgy is megközelíthetjük a dolgot, hogy megnézzük mennyi hasznot hoz egy gazda számára, ha nem szárad ki, nem fagy el a vetése: kisebb területen gazdálkodók számára nyílván kevesebbet hoz, mint ha valaki nagyobb méretekben teszi ezt, viszont ha az árat azokhoz igazítjuk, kiknek számára sokat hoz, a többiek nem fogják megfizetni, ezért célszerű azokhoz szabni, akik már érdekeltek az információ megszerzésében, de nem tudnak rajta olyan nagy hasznot realizálni, így nem járunk úgy mint a szoftverforgalmazó, aki hirtelen akart nagy hasznot realizálni, ezért keveset vettek tőle, mert a hamisítvány jóval olcsóbb volt, aki viszont eleve olyan kedvező áron adta, hogy nem volt kifizetődő hamisítani, sokkal nagyobb nyereségre tett szert.

Szakirodalmi feldolgozás

1.6 Meteorológiai áttekintés

automatikus és szakértői szintű előrejelzések gyakorlata, piaca, elmélete

„A nagyteljesítményű számítógépek és távközlési eszközök által támogatott megfigyelési rendszerek lehetővé tették a numerikus időjárás előrejelzés, és ezáltal a különféle időjárási jelenségek valós idejű előrejelzésének fejlődését. A súlyos trópusi viharok tekintetében például az előrejelzések és riasztások magukba foglalják a műholdas képeket az észlelésre és nyomon követésre, a légkör-óceán rendszer számítógépes modelljeit a pusztítás erősödésének és pályájának előrejelzésére, valamint a modern távközlési eszközöket a felhasználók felé történő továbbításra. A trópusi ciklonok 3 napos előrejelzése, a riasztások hatékonysága és a készenléti intézkedések folyamatosan fejlődtek, ami a kapcsolódó halálesetek számának drasztikus csökkenéséhez vezetett. 

Kis kiterjedésű, súlyos viharok és tornádók esetében a specifikus riasztások a vihar kitörése előtt csak néhány órával vagy perccel lehetségesek. Ebben a kritikusan rövid időszakban a riasztások alapja a Doppler radar technológia a forgószelek érzékelésében, valamint az előrejelzők szakértelme, a nagysebességű távközlés és megfelelő rádió- és TV-kapcsolat a riasztások eljuttatásában az érintett közösségekhez.” (forrás 1)
1.6.1 „Az első sikeres számítógépes időjárás-előrejelzés magyar részvétellel

Az előző fejezetben arról olvashattunk, milyen tapasztalatokat szerzett Richardson  a  Bjerknes által javasolt új, fizikus szemléletű, vagy ahogy más szóval mondani szoktuk: determinisztikus előrejelzési módszertan alkalmazásakor. Richardson sikertelensége évtizedekre elvette a meteorológusok kísérletező kedvét. Maradtak a hagyományos előrejelzési módszerek, ahogy erről a VIII. részben olvashattunk. 
Richardson könyvének megjelenése, vagyis 1922 után azonban egy sor olyan új tudományos eredmény jelent meg a matematikában, a fizikában és a meteorológiában, amely egyre határozottabban a légköri modellezés sikeres megvalósításának reményével kecsegtetett. Ezeket a felfedezéseket éppen az 1940-es évek végén egészítette ki a számítástechnika forradalma, vagyis az első elektronikus számítógép megépítése. Miben is álltak azok az eredmények, amelyek olyan fontosak lettek a meteorológusok számára? Három matematikus: Richard Courant, Kurt Friedrichs és Hyman Levy 1928-ban kimutatta, hogy a differenciálegyenletek közelítő megoldásának számításakor a térkoordináták és az időkoordináta közelítése nem választható meg függetlenül egymástól. Az 1940-es években Carl-Gustav Rossby svéd és Jule Charney amerikai meteorológusok munkássága nyomán sikerült a fizikából ismert Reynolds-féle hasonlósági elvet a légkörre alkalmazni, és sikerült felírni a légköri kormányzó egyenletrendszernek olyan alternatív alakját, amely csak egy meghatározott jelenségkör (pl. a ciklonok és anticiklonok) változékonyságának a leírását szolgálja. Ezek a felfedezések alapvetően módosították a meteorológusok gondolkodását a légköri modellezés lehetőségeiről. A világ legelső elektronikus számítógépének megépítése pedig eszközt teremtett ahhoz, hogy a hosszadalmas számításokat több hónap helyett néhány óra alatt lehessen elvégezni. 
Az imént felsorolt felfedezések az Egyesült Államokban hozták meg

gyümölcsüket a meteorológusok számára. Amikor 1946. február 14-én üzembe helyezték az Elektronikus Numerikus Integrátort és Számítógépet (Electronic Numerical Integrator and Computer, ENIAC), akkor annak feladata elsősorban a fejlesztést finanszírozó katonaság megrendeléseinek kiszolgálása volt. Ballisztikus rakéták pályaelemeit számolták rajta, és közelítő megoldását keresték a hidrodinamikai mozgásegyenleteknek, vagyis a Navier-Stokes-egyenleteknek (vö. VIII. rész), amellyel a lökéshullám terjedését igyekeztek modellezni az atombomba-program keretében. És itt lép a képbe Neumann János, minden idők legfiatalabb professzora az Egyesült [image: image1.jpg]


Államokban, aki akkor már évek óta hazájától távol élt. Javasolta a számítógép üzemeltetőinek, hogy a programban békés, azaz polgári alkalmazás is szerepeljen: a lökéshullám terjedését leíróhoz hasonló egyenlet, a légköri mozgásegyenlet közelítő megoldásának kiszámítása. 
Neumann vezetésével 20 meteorológus dolgozott a modellfejlesztésen 1946 augusztusától kezdve, és végül 1950 márciusában kaptak "gépidőt" az ENIAC-on. 

Neumann János

Az 5500 méter magas, vagyis az 500 hPa-os légköri szint áramlási viszonyait jelezték előre 24 órával későbbre, öt különböző kiindulási helyzet adatai alapján az Egyesült Államok területét lefedő 235 rácspontban. Az adatokat és a programkódot összesen 1 millió lyukkártyán tárolták. A 17 ezer elektroncsőből megépített, egy 2,5 méter magas és 40 méter hosszú szerelvényfalon elhelyezett, összesen 30 tonna súlyú számítógép éppen 24 óra alatt lett kész a számítási eredményekkel. A kísérleti futtatások mégis eltartottak öt hétig, mert a gyakori leállások, üzemzavarok miatt többször is újra kellett indítani a gépet. 
Neumann Jánosnak és vezető meteorológus társainak: Jule Charney-nak és Ragnar Fjörtoft-nak nem csak azért tulajdonítunk történelmi érdemeket, mert megvalósították Richardson álmát, hanem azért is, mert a kísérletsorozatról írt beszámolójukban értékelték tapasztalataikat, és olyan következtetéseket fogalmaztak meg, amelyek évtizedekig helytállónak bizonyultak, és hosszú időre meghatározták az előrejelzési módszertan fejlődésének irányait. Röviden összefoglalva: azt javasolták, hogy egymás fölött elhelyezett rétegekből kell felépíteni a modell-légkört, sűríteni kell a rácshálózatot a rácspontok számának növelésével és a rácstávolság csökkentésével, növelni kell a matematikai közelítő sémák pontosságát, és a valósághoz jobban illeszkedő egyszerűsített egyenletrendszert kell választani. 
A sikeres kísérlet után az 1950-es évektől kezdve egyre-másra alakultak meg a nemzeti meteorológiai szolgálatok számítógépes modellező és előrejelző központjai. Az Egyesült Államokban az 1960-as évek elejétől pedig napi operatív rutin szerint készítik a számítógépes előrejelzéseket évről évre javított, fejlesztett légkörmodellek segítségével. Napjainkban a számítógépes előrejelzést készítő központok száma megközelíti a százat. Ennek ellenére időnként azt kell tapasztalnunk, hogy az előrejelzések nem tökéletesek. A hatalmas fejlesztések ellenére néha-néha hiba csúszik a számításokba. Vagy nem is számítási hibáról van szó? Mi is a baj az időjárási előrejelzésekkel? Erről a következő részben olvashatunk.”(forrás 2)
1.6.2  „Hogyan készül a számítógépes előrejelzés

Látszólag egyszerűen hangzik a tömegtájékoztatási eszközökben a naponta többször elhangzó mondat: "Várható időjárás ma estig". Ha a kulisszák mögé tekintünk, azt találjuk, hogy a szöveges előrejelzés megfogalmazásához több ezer ember összehangolt munkájára van szükség. Miből is áll az a munka, ami a prognózis végső formába öntését megelőzi? 
Minden előrejelzésnek a jelenlegi állapot megfigyelése, mérési és észlelési adatok gyűjtése az alapja. Földünk különböző pontjain óránként mintegy 5000 meteorológiai állomáson mérik egyidőben a légnyomást, a levegő hőmérsékletét és nedvességtartalmát, a szél irányát és sebességét. Emellett minden 12 órában közel 1000 meteorológiai ballon emelkedik a magasba, hogy az előbb felsorolt paramétereknek a függőleges eloszlását is megmérje. Az Egyenlítő síkjában 5, a sarkvidékeket is érintő pályán 2 meteorológiai mesterséges hold végez folyamatosan sugárzásméréseket, amelyekből olyan helyeken is következtetni lehet a függőleges hőmérsékleti és nedvességeloszlásra, ahol nincsenek földfelszíni mérőállomások. Közforgalmú repülőgépek és kereskedelmi hajók százain végeznek a meteorológiai szolgálatok megbízásából időjárási megfigyeléseket. Több tucat bója lebeg az óceán felszínén, és jelenti rendszeresen a tengerfelszín és a légkör állapotát. Ez a több száz Gigabájtnyi információ a meteorológiai távközlési központokon keresztül jut el a számítógépes előrejelző központokba, így például a németországi Offenbachba, az Európai Középtávú Időjárás Előrejelző Központba az angliai Readingben, és az Országos Meteorológiai Szolgálat Numerikus Előrejelző Osztályához. 
Az előrejelzési folyamat első lépése az adatellenőrzés, majd az adatok előkészítése, vagyis a számítógépes modell számára "közvetlenül fogyasztható" formába hozása, azaz a mérési eredmények értékeinek átszámítása a légkörmodell rácspontjaira. Ezt az adatelőkészítést és a rácspontokra történő átszámítást (interpolációt) nevezik a modellezők adatasszimilációnak. A folyamat matematikai háttere igen egyszerű. Már [image: image2.jpg]


1963-ban rájött az orosz Lev Gangyin arra, hogy a legjobb előrejelzés nem feltétlenül abból az adatmezőből készíthető, amelyet matematikailag a lehető legpontosabban interpoláltak a modell rácspontjaira, hanem célszerű a modell tulajdonságait is valamilyen formában figyelembe venni. 

Különböző előrejelzett mezők az ALADIN korlátos tartományú modellből a HAWK megjelenítő rendszeren

Egy próbaszámítás (úgynevezett first guess) után újra elvégzik az adatasszimilációt, és az újbóli interpolációkor a próbaszámítás eredményét is figyelembe veszik. Ezt nevezik a meteorológusok optimális interpolációnak. A módszer 1986-ban elvégzett továbbfejlesztésekor a matematikából ismert variációszámítás eredményeit is felhasználták. 
A kezdeti állapot előállítása, azaz a adatmező kiszámítása után következik a

számítógépes előrejelzés, azaz a VIII. fejezetben ismertetett egyenletek megoldása, vagy ahogy a differenciálegyenletek elméletében ezt a folyamatot nevezik: az időbeli integrálás. 
A megfelelő időtávra (akár 10 napra előre) kiszámított légállapot adatait aztán kódolják, és eljuttatják az előrejelzőkhöz. Az előrejelző (meteorológus szakkifejezéssel a szinoptikus) feladata aztán, hogy a térképeken megjelenített vagy táblázatokban, ábrákon összefoglalt adattengerből leszűrje azokat a [image: image3.jpg]


következtetéseket, amelyek alapján meg lehet állapítani a hőmérséklet jövőbeni értékét, a szél várható irányát és sebességét, prognosztizálni lehet a felhőzet és a csapadék tér- és időbeli eloszlását, azaz elhangozhat a "Várható időjárás" kezdetű mondat. 

Előrejelzési mezők megjelenítése a HAWK-2 meteorológiai munkaállomáson

Az előrejelzés minőségével azonban időnként sem a szakember, sem a felhasználó, sem a hétköznapi ember nem elégedett. Mi okozza a problémát? Szakmai hiányosság, esetleg hanyagság? Vagy vannak más hátráltató tényezők is? Erről szólnak a következő fejezetek.” (forrás 3)
1.6.3 Mi a baj a számítógépes előrejelzéssel

Az előző fejezetekben bemutatott sikerek azzal kecsegtették a meteorológusokat, hogy néhány év alatt sikerül megoldani az előrejelzési feladatot, és teljesülhet végre az ember álma: pontosan ismerheti a jövőt, legalábbis a várható időjárást.

 
A viharos gyorsasággal elindított fejlesztések eredményei viszont hamar józanságra intették a szakembereket. Kiderült, hogy a számítógépek befogadó képessége és műveleti sebessége nagyságrendekkel elmarad attól, ami az időjárási folyamatok előrejelzéséhez szükséges. A kényszerű kompromisszumok árát pedig a prognózis megbízhatósága területén kellett megfizetni. Többek között ez az indoka annak, hogy csaknem negyed századot kellett várni addig, amíg a számítógépes előrejelzés pontossága versenyre kelhetett a hagyományos módszerrel készített előrejelzések beválásával. Az informatika alaptörvényeként szokták emlegetni Gordon Moore, az Intel alapítójának becslését 1960-ból, amely szerint a számítógépek kapacitása 18 hónaponként megduplázódik. Az idő igazolta a jóslatot. Ez a meteorológusok számára azt jelentette, hogy a légkörmodellek egyre pontosabbak, egyre részletesebbek lehettek. Mégsem történt áttörés egyik napról a másikra.

 A beválás javulásának a tapasztalatok szerint három tényező szabott gátat: a mérések pontatlansága, a modellezés korlátai és a megoldandó matematikai egyenletrendszer komplexitása.
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 Az első hibaforrás hatásának csökkentésére hatalmas erőfeszítések történtek az elmúlt évtizedekben. Sűrítették a megfigyelő-hálózat állomásainak számát, növelték az eszközök mérési pontosságát, és új megfigyelési módszereket vezettek be, például meteorológiai műholdakkal mért adatokat integráltak a modellek kiindulási adatbázisába. 

Munkában az előrejelző meteorológus

A modellezés korlátainak tágítása még napjainkban is komoly feladatot jelent a meteorológiai számítóközpontok számára. A korlátok jelentőségének megítéléséhez induljunk ki abból, hogy a légkör legalsó, mintegy 12-15 km vastag rétege, a troposzféra tartalmazza a légkör tömegének mintegy 85 %-át, és a légköri vízgőzkészlet több mint 99,9 %-át. Mivel az emberiség a hatalmas levegőóceán fenekén él, itt képződnek a felhők, itt hull az eső és a hó, joggal mondhatjuk, hogy a troposzféra az időjárási folyamatok zömének színtere, azaz a légkörmodellek számára a legfontosabb övezet. Ennek a vékony rétegnek a horizontális kiterjedése viszont - bármelyik irányba

indulunk is el - megegyezik a Föld kerületével. A méretek összehasonlításából az tűnik ki, hogy a horizontális kiterjedés mintegy 4000-szer meghaladja a vertikálisat! Még szembetűnőbb a különbség, ha figyelembe vesszük, hogy a horizontális légmozgások átlagos sebessége a 10 m/s nagyságrendbe esik (nagyobb 1 m/s-nál és kisebb 100 m/s-nál), míg a vertikálisoké átlagosan legfeljebb néhány cm/s, azaz 10-2 m/s. A két eltérő típusú mozgásforma által képviselt mozgási energia viszont a sebesség négyzetével arányos, azaz a kettő aránya 1:1.000.000 a horizontális mozgások javára. Ha egy mérnökhallgató ilyen áramlási viszonyok mellett kap számítási, tervezési feladatot, biztosak lehetünk abban, hogy az egyszerűség kedvéért figyelmen kívül hagyja a vertikális mozgásokat. Nincs kétség afelől, hogy az így tervezett berendezés üzembiztonsága az elhanyagolás ellenére egészen kiváló lenne.

 A légkörmodellek készítői viszont a fürdővízzel együtt a gyereket is kiöntenék, ha ezt az egyszerűsítést megtennék. Az időjárás legjellemzőbb folyamatai, vagyis a felhő- és csapadékképződés, és ezen keresztül jelentős (látens) energiaszállítás ugyanis éppen a függőleges légmozgásokhoz kapcsolódik. Hiába tudja a számítógép tized m/s pontossággal előrejelezni a szélsebességet a légkör tetszőleges szintjén, ha a felhasználót sokkal jobban érdekli az, sütni fog-e a Nap, esni fog-e az eső?! A VIII. fejezetben bemutatott egyenletrendszerben viszont - legnagyobb sajnálatunkra - hiába keresünk olyan egyenletet, ami a felhőképződés és a csapadékhullás folyamatát közvetlenül leírja. A keresés azért hiábavaló, mert a napsütésnek, a "jó időnek" és a "rossz időnek" nincs matematikai egyenlete. 
Napjaink méréstechnikáját ismerve arra sincs esély, hogy a kritikus függőleges mozgásokat közvetlenül lehessen mérni. Marad tehát az egyenletrendszer kiegészítése olyan tapasztalati összefüggésekkel, amelyek leírják a folyamatokat, és matematikai kapcsolatot biztosítanak a modell prognosztikai változóival. Ezt a kiegészítő módszertant nevezik a meteorológusok paraméterezésnek.

 A vízgőz légköri kondenzációja, azaz a felhőképződés és a csapadékképződés nem az egyetlen olyan jelentős folyamat, ami hiányzik az egyenletrendszerből. Ugyancsak paraméterezés útján kell csatolni a modellekhez a légköri sugárzásátviteli folyamatokat, azaz a napsugárzás elnyelődését és visszaverődését a földfelszínen, a légkörben és a felhőkön. Paraméterezésre ezen kívül az egyenletrendszerben szereplő egyes mennyiségek értékének meghatározása miatt is szükség van. Az energia-megmaradást kifejező termodinamikai energiaegyenletben például az energia-[image: image5.jpg]


bevételt, azaz az a légkör és a földfelszín közötti energiaforgalmat kifejező mennyiség értékét nem tudjuk közvetlenül mérni. A modell- légkörben játszott szerepét szintén paraméterezés útján lehet szimulálni.

Az előrejelzők munkaszobája

A paraméterezés szerepét talán az jellemzi legjobban, hogy a modell-előrejelzések kiszámításához felhasznált operatív számítógépes gépidő több mint felét a paraméterezési programcsomag futtatása teszi ki. Áttörés pedig alig-alig történt ezen a téren az elmúlt 15-20 évben

A harmadik hibaforrás, azaz a megoldandó egyenletrendszer komplexitása olyan probléma napjainkban, ami mások érdeklődését is felkeltette. A Clay Matematikai Intézet tudósai 2000-ben, 100 évvel Hilbertnek a XX. század küszöbén készített hasonló listája után összeállították a XX. század legfontosabb megoldatlan matematikai problémáinak gyűjteményét. Az intézetet alapító amerikai milliárdos egyenként 1 millió dollárt ajánlott fel annak, aki a problémákat megoldja.

 A hét makacs feladvány között az egyik azt feszegeti, hogy a légköri áramlások leírására is használt Navier-Stokes-egyenletek látszólag egyszerű matematikai alakjából hogyan következik az, hogy az egymáshoz közeli helyről indított részecskék egymáshoz viszonyított pályáját látszólag csak a véletlen befolyásolja. A meteorológusok mindennapjait is megkeserítő problémáról a következő fejezetben olvashatunk részletesebben. (forrás 4)
forrás: 

1.7 Állam: 

Kinek a felügyeleti hatásköre a meteorológiai szolgáltatások pontosságának követése? 

Az OMSZ egy államigazgatási szerv, központi hivatal. Felügyeleti szerve a Környezetvédelmi és Vízügyi Miniszter.
Az adatvédelmi törvény(Avtv.) 19. § (1) bekezdése szerint: „Az állami vagy helyi önkormányzati feladatot, valamint jogszabályban meghatározott egyéb közfeladatot ellátó szerv vagy személy (a továbbiakban együtt: szerv) a feladatkörébe tartozó ügyekben - így különösen az állami és önkormányzati költségvetésre és annak végrehajtására, az állami és önkormányzati vagyon kezelésére, a közpénzek felhasználására és az erre kötött szerződésekre, a piaci szereplők, a magánszervezetek és -személyek részére különleges vagy kizárólagos jogok biztosítására vonatkozóan - köteles elősegíteni és biztosítani a közvélemény pontos és gyors tájékoztatását.” Mivel az OMSZ is szolgáltatást végez, az állampolgárok –vagyis a fogyasztók- felé, ezért az ő munkájuk kapcsán is eljár a Fogyasztóvédelmi Felügyelet.

1.8 Matematika (informatika): módszertan általában (miért így)

1.8.1 Általános leírás, miért éppen így?

Feltételezésünk szerint a világon a legtöbb esemény nem történik véletlenül, hanem bizonyos törvényszerűségek állnak mögötte. Minden történésnek van logikai háttere, legfeljebb nem minden ember lel rá, mivel a bonyolultabb összefüggések megfejtése magasabb szintű gondolkodást igényelhet. 

Ha bizonyos esemény időbeli lefolyásáról, nagymennyiségű tényadat áll a rendelkezésünkre, akkor ezek kiértékelése során rájöhetünk olyan összefüggésekre –például: a történések lefolyása során előtűnő ciklusokra-, melyek segítenek felfedni, az esemény lefutását befolyásoló más tulajdonságok és események sorát, valamint azok „súlyát” –jelentőségét- a történés bekövetkezésében.

1.8.2 Adatbányászati módszer

Amint matematikai / statisztikai módszereket ötvözünk informatikai / adatbányászati eljárásokkal, ezek segítségünkre lesznek abban, hogy –bár nem is vagyunk az esemény tudorai, az adott szakterület nem a mi asztalunk- egy pusztán nagyméretű adathalmazból olyan plusz információt, az információból pedig olyan többlet értéket hozzunk létre, amellyel nagy pontossággal előre jelezhetjük az adott történés jövőbeli lefolyását. Sőt, előképzettség nélkül ugyanolyan –esetenként még nagyobb- pontosságú prognózist állíthatunk fel, mint a vizsgált terület szakértői.

„Az adatbányászat matematikai algoritmusok általi rejtett összefüggések nagy mennyiségű adathalmazokban való feltárása…Az adatbányászat segítségével rejtett összefüggéseket fedezhetünk fel nagy mennyiségű adathalmazban. Az adatbányászat, vagyis nagy mennyiségű adat átválogatása, vizsgálata, hatékony elemzése és értékes következtetések levonása bonyolult és időigényes feladat. Az adatbányászat fejlett matematikai algoritmusokat használ fel arra, hogy a sokszor hatalmas mennyiségű adatból kinyerje a hasznos információt. Bár az adatbányászat egy viszonylag új terület, maga a technológia nem az. A statisztikusok már a múltban is „bányászták” az adatbázisokat statisztikailag szignifikáns összefüggések felfedezése érdekében. Az információtechnológiában végbement drámai változások hatására azonban a számítógépek teljesítményének növekedésével az elemzések pontossága, gyorsasága és mennyisége is rendkívüli módon megnőtt…Megbízható előrejelzések segítségével könnyebb jó döntéseket hozni. Az adatbányászat megnövelheti az előrejelzések pontosságát…” (forrás 5)
1.8.3 Alapfogalmak

„A tudományos jövőkép alkotás elméletével, módszertanával és gyakorlatával foglalkozó új típusú tudomány a jövőkutatás. Ez a tudomány még nagyon fiatal, fejlődésében 10-20 év is óriási változásokat hozhat, és hozott az utóbbi időben is. „Új típusú” azért, mert interdiszciplináris, úgy, mint a kor tudományos igényeinek megfelelni akaró sok más tudomány, így az informatika, biokémia stb.


Az elmúlt évek eredményei megmutatkoznak a használt tudományos fogalmak jövőkutatáson belül kialakított rendszerében is. Vita bontakozott ki a futurológia és prognosztika, valamint a jövőkutatás egymáshoz való viszonyáról. A jövőkutatást tekinthetjük a legáltalánosabb kategóriának a tudományos jövőképekkel foglalkozó tudományon belül, elismerve, hogy a jövőművelés olyan még ennél is általánosabb fogalom, amely a jövőkutatási, a tervezési tevékenységet, valamint a jövő konkrét formálását is magában foglalja. 


A futurológia és a prognosztika olyan ágai a jövőkutatásnak, amelyek elsősorban időtávban, valamint célban és komplexitásban eltérő tevékenységeket és eredményeiket foglalják össze, úgy, hogy a prognosztika a közelebbi, a futurológia a távolabbi és komplex jövőképekkel foglalkozik. 


A jövőkutatás a tudományos jövőképekkel foglalkozik, de a jövőképek lehetnek nem tudományosak is, így például lehetnek a mindennapi tudat termékei, vagy művésziek, mint a tudományos fantasztikum különböző (irodalmi, zenei, képzőművészeti stb.) megjelenései. Ezekkel a jövőkutatás általában nem, vagy csak érintőlegesen foglalkozik, bár létezésük és a tudományos jövőképekhez való viszonyuk, valamint attól való különbözőségük több filozófiai jellegű problémát vet fel.


A tudományos jövőképek két csoportba oszthatók, így vannak futurológia tanulmányok és prognosztikai tanulmányok, illetve prognózisok, a futurológiának és a prognosztikának megfelelően. Az utóbbi időben egyre inkább elterjed a tudományos jövőképeknek, illetve tudományos előrejelzéseknek időtáv szerinti megkülönböztetése, így prognosztikai tanulmány helyett használatos a rövid-, illetve a középtávú előrejelzés elnevezés, a futurológiai tanulmány helyett a nagy-távlatú előrejelzés, illetve jövőkép (természetesen tudományos).


A tudományos előrejelzés szükségességét az utóbbi évtizedekben növekvő mértékben érezzük. A gyors változások következtében tanúi, sőt élvezői (esetleg szenvedői) vagyunk, vagy leszünk a magunk által tudatosan, vagy nem tudatosan befolyásolt események következményeinek. Rá kellett döbbennünk, hogy magunk is alakítjuk a jövőnket, és az akkor lesz megközelítően olyan, amilyennek szeretnénk, ha tudatosan megtervezzük cselekedeteinket. A tudatos tervezés szükségessé teszi, hogy ismerjük az alapot, amelyet meg akarunk változtatni, valamint a célt, ahová el szeretnénk jutni. Így tehát a tervezés olyan tevékenység, amely sokirányú alapos előkészítést igényel. Az előkészítésben jelentős szerepet játszik a tudományos jövőkutatás, amely a múlt és jelen jelenségeinek ismeretére támaszkodva jövő felé mutató tendenciák feltárásával, illetve a múlt és jelenbeli történések, folyamatok jövőbeli lehetséges következményeivel foglalkozik. 


A tudományos jövőképek, előrejelzések döntéseinket készítik elő, és így meg kell felelniük bizonyos követelményeknek. A követelmények megfogalmazása, kielégítésük lehetőségének vizsgálata, valamint kielégítésük a filozófiai problémák egész sorát veti fel.


A követelmények közül a legfontosabb a megbízhatóság elvárása. 


A megbízhatóság biztosíthatósága szempontjából a tudományos jövőképeket két csoportba oszthatjuk:


Az első csoportba tartoznak azok, amelyekben az emberi cselekvést nem kell figyelembe venni. Ezek megbízhatósága leginkább az eseményről szóló ismereteinktől függnek, vagyis inkább megbízhatóak (Pl.: egy napfogyatkozás megjövendölése). A másik csoportba olyan előrejelzések tartoznak, amelyekben az emberi cselekvés is helyet kap. A gyakorlatban ezek nem nagyon megbízhatóak. 


A jövőkutatás feladata, hogy az utóbbi csoportba tartozó jövőképek megbízhatóságát növelje. Jelenlegi ismereteink szerint ez igen nehezen megoldható, de a szükségleteknek megfelelően megoldandó feladat.


A prognózis készítése, az előrejelzés, a jövőképek kidolgozása során a jövőkutató szűken értelmezett munkája a tanulmány elkészítéséig terjed. A kész tanulmány felhasználása a tervezők, a döntéshozók feladata, akik tervet, cselekvési programot dolgoznak ki, ami a konkrét cselekvés irányítója. 


A megbízható prognózis kritériumainak elméleti kidolgozása, és elkészítéséhez szükséges körülmények tisztázása azért fontos, mert a „jó” prognózist a reális döntés egyik feltételének tekinthetjük. Terveink megvalósíthatósága pozitívan befolyásolható azáltal, ha a tervben szereplő döntéseket előkészítő, alternatívákat tartalmazó előrejelzések helyesen tárják a döntéshozók elé a változtatás fellelhető lehetőségeit. 


Mit kell érteni megbízható prognózison? Vagy szokták keresni a prognózis „jóságának”, „pontosságának”, „hitelességének” kritériumait is. 


A megbízhatóság fogalma nem új a tudományos életben. A műszaki tudományok körében már viszonylag jól kidolgozott a műszerek, gépek, berendezések megbízhatóságának vizsgálata és biztosítása is. De míg a műszaki életben eszközök, berendezések, tehát tárgyi dolgok megbízhatóságáról van szó, addig a jövőkutatásban elgondolások, elméletek, végső soron hipotézisek „jóságáról”. És természetesen nem lehet a jövőképek megbízhatóságát a „meghibásodás” gyakoriságával kifejezni, nem lehet mérni, és nem lehet betartani bizonyos „gyártási” és karbantartási utasításokat” sem.


Új értelemet kell adnunk a megbízhatóságnak, ha a kifejezést használni akarjuk a prognózisok jellemzésére. A jövőre vonatkozó kijelentéseink szinte minden esetben valószínűségi jellegűek, vagyis valamilyen mértékű bizonytalanságot tartalmaznak, hiszen még nem létező jelenségekre vonatkoznak, amelyeknek objektív változásai szintén „csak” valószínűek. Ha a prognózis olyan alternatívát minősít bekövetkezőnek, amelyik megvalósulásának valószínűsége nagyon kicsi, akkor az előrejelzést nem tekintjük megbízhatónak. A prognózis megbízhatóságának nem lehet egyedüli mértéke az sem, hogy a benne e lőrejelzettek valóban kialakulnak-e, vagy nem; hiszen a jelenből nézve a jelenségek jövőjüket tekintve maguk is „csupán” csak valószínűek, igaz, hogy különböző mértékben. Ezért az előrejelzéstől annál többet, hogy feltárja az alternatívák valószínűségét, semmi esetre sem várhatunk, gyakorlatban inkább kevesebbel kell megelégedni. 


A matematikában használatos jelölést kölcsönvéve azt mondhatjuk, hogy ha a jelenségek kialakulásának, megvalósulásának jövőbeni valószínűsége 0 és 1 között mozog, akkor megbízható előrejelzésnek azt nevezzük, amelyik azokat a jelenségeket jelzi bekövetkezőnek, amelyek megvalósulásának valószínűsége közel van az egyhez, (kutatási prognózis), vagy le tudja írni azokat a feltételeket, amelyek révén a jelenség valószínűsége 1-hez közelíthető (normatív prognózis)
A jövőképekben olyan jelenségekről van szó, amelyek még nem léteznek, vagy nem úgy léteznek, ahogy az előrejelzésben szerepelnek, azonban ez nem jelenti azt, hogy nincs kapcsolatuk a jelennel, vagy a múlttal. Egyrészt az adott jelenség különböző állapotai között fennálló objektív kapcsolat alkotja az előrejelzés objektív alapját. Másrészt a jelenség kialakulása, változása, pusztulása sok más jelenség hatására, azokkal kapcsolatban történik, tehát hasznos lehet, ha megismerjük kapcsolatait, vagy előző állapotait, ugyanis ezek is „árulkodnak” a jelenségről, ha megfelelően faggatjuk őket.


Mielőtt a jelenségek kapcsolatait tovább vizsgálnánk abból a szempontból, hogy azok mennyire adnak alapot az előrejelzéshez, próbáljunk meg az előrejelzést befolyásoló szintek között eligazodni. Az előrejelzések és esetleg azok bekövetkezése során a lételméleti és ismeretelméleti problémák összekeveredhetnek, egymást erősíthetik, vagy gyengíthetik (például megismerve egy nem kívánatos jövő lehetőségét, az ember megakadályozhatja annak kialakulását, vagy növelheti más, még nem eléggé esélyes esemény bekövetkezését stb.).

Egy szemléletes ábrán bemutatjuk a problémák kapcsolatait: 

Elméleti szint






Anyagi valóság 


szintje




Az ábrából egyértelműen kiolvasható, hogy ahová a jelenségek mozgásuk során eljutnak, és amire mi, emberek gyakorlati tevékenységünkkel hatni akarunk, az tulajdonképpen a jelenségek jövőbeni állapota, a valóságos jövő, amiben élni fogunk, ahová tartozni fogunk. Jövőképeinkkel ezt a jövőt szeretnénk előre felidézni, meglátni (“megismerni”), hogy alkalmazkodhassunk hozzá, vagy változtathassunk rajta, ha még nem késő, vagy ha ez egyáltalán lehetséges. Az alapvető oka annak, hogy jövőképeink meg tudják közelíteni a majd kialakuló tényleges jövőt, abban rejlik, hogy a jelenségek között kapcsolat van, a változásaik állandó kölcsönkapcsolataik hatására jönnek létre. És a megbízható jövőkép kialakításának is ebben rejlik a lehetősége.


Mivel a jövő alapvetően anyagi erők hatására alakul ki, így e hatások helyes felmérése jó eligazítást jelenthet számunkra. Először tehát az anyagi jelenségek kapcsolatait vizsgáljuk. A jelenségek (folyamatok) között fennálló kapcsolatok teszik lehetővé az előrejelzést, ugyanis az összefüggéseknek, a kölcsönös kapcsolatoknak megvannak a törvényszerűségeik – ezeket keresik a tudományok, és a jövőkutatók is ezekre alapozzák a következtetéseiket. Fontos megállapítás az is, hogy a konkrét létezők előrehaladó folyamatokként léteznek, vagyis kapcsolataik változására az időbeliség, az irreverzibilitás jellemző. 


Minél több összefüggés-típust ismerünk fel a jelenséggel kapcsolatban, előrejelzésünk annál biztosabb lehet. A feladat tehát az, hogy a jelenség megismert összefüggéseit rendezzük, valamint az, hogy megállapítsuk egy-egy konkrét kapcsolat mennyire tér el az ismert általános összefüggéstípustól.


A jelenségek elemzését a fenti szempontok szerint általában nem a jövőkutatók végzik, hanem valamelyik tudomány szakemberei: az általuk megállapított új ismeretek az adott tudomány eredményeihez tartoznak. A jövőkutatás fejlődése minden korban attól függ, hogy a szaktudományok az előrejelzés objektív alapjának kutatásában, az összefüggések elemzésében, milyen eredményt értek el.  
A valóság olyan folyamatosan előrehaladó komplexumok végtelen kölcsönös kapcsolataiból tevődik össze, amelyek részleteikben és – viszonylagos – totalitásaikban egyaránt konkrét, irreverzibilis folyamatokat eredményeznek. Az irreverzibilis folyamatok pedig történelmi folyamatok, teljesen függetlenül attól, hogy irreverzibilitásukat felfogja-e, vagy akár – bizonyos körülmények között – részlegesen befolyásolja-e valamilyen tudat; általános irreverzibilitásukat nem szüntetheti meg. A történetiség tehát a valóság minden területén, akármilyen fejlettségű jelenségre érvényes, és a lényege, hogy a múltban lejátszódott eseményeket már megváltoztatni nem lehet, vagyis, hogy a folyamatok megfordíthatatlanok. 


A folyamat irreverzibilis jellegét viszont nem utolsósorban és nem csekély mértékben éppen az határozza meg, hogy milyen erősen hatnak alkotórészeiben a véletlenszerűségek.


Az irreverzibilitás értelmében a jövő tehát nem lehet a múlt egyszerű ismétlődése – másképpen fogalmazva a jövő eltér a múlttól. Az eltérés különböző mértékű és tartalmú lehet. Az eltérés azt jelenti, hogy létrejöhet valami, ami addig még nem volt, tehát új – az összefüggések véletlenszerű alakulása következtében.


Minél nagyobb hatása van a véletlennek, annál nagyobb a jövőbeli jelenség újdonság értéke – és természetesen annál nehezebb előre jelezni. Általában minden jelenség fejlődése a lehetőségek gazdagodását jelenti, így van ez a természeti-társadalmi környezetben, de ez jellemzi az embert is azzal, hogy ő munkája révén képes arra is, hogy maga hozzon létre új lehetőségeket és képes tudatosan a környezetét gazdagabb lehetőségek mozgásterévé alakítani, sőt rá is kényszerül arra, hogy ezt tegye. 


A megvalósulási esélyt (hajlamot) mivel a feltételek szabják meg, feltételezettségnek is nevezhetjük. A feltételezettséget olyan viszonynak tekintjük, amelynek nagysága, vagy erőssége van, de amely nem számszerűsíthető fogalom. Mégis a nagysági viszonyok lehetőséget adnak arra, hogy egy eredmény (jövőbeli esemény) különböző feltételezettségeit sorba rendezzük és kiválasszuk azt, amelyiket előnyben részesítjük, és esetleg azt, amelyet feltétlenül lehetetlenné kívánunk tenni.


Előfordulhat, hogy bár a jelenségek egymástól jól elhatárolhatók, mégis két vagy több jelenség együttes bekövetkezését biztosítja egy bizonyos feltételcsoport. Ebben az esetben az egyik jelenség bekövetkezése nagy megvalósulási hajlamot biztosít a másik számára. 


Ez a probléma különösen sok gondot okoz a jövőkutatóknak. Ritkán sikerül ugyanis előre megtalálni azokat a jövőbeli eseményeket (eredményeket), amelyeknek megvalósulási hajlamát ugyanaz a feltételrendszer biztosítja. Így nem tudják mérlegelni, hogy akkor is előnybe részesítjük-e A-t (tervezett és várt pozitív hatás), ha együtt jár vele B (esetleges negatív következmény), vagyis csupán csak A kívánatosságának figyelembe vétele alapján döntenek.


A bekövetkezése csak növeli B megvalósulási esélyét, de nem jelenti azt, hogy B szükségszerűen be is következik. Még mindig „rendezhetők” úgy a feltételek, hogy B ne következzen be, de természetesen ez csak akkor érhető el, ha megfelelő ismeretekkel és aktivitással rendelkezünk. 


A jövőkutatás sajátosságaiból kiindulva nem egy meglevő (kialakult) jelenség kiváltó okait keressük (mint ahogy ez más tudományokban szokásos és természetes), hanem a létező és majd kialakuló okok kölcsönös viszonyából következtethetünk a jelenségre, amely még csak később fog kialakulni. Úgy véljük, hogy ez a különbség alapot ad arra, hogy az előrejelzések szempontjából okok helyett feltételekről beszéljünk, kihangsúlyozva a feltétel-komplexumok egységességének, megbízhatóságának jelentőségét és esetlegességét. Ezzel nem távolodunk el az oksági viszony értelmezésének elfogadásától, de véleményünk szerint a jelenségek kialakulásukkor válnak okilag meghatározottá. Az előrejelzések tárgya pedig nem a kialakult, hanem a majdan kialakuló jelenség, amely most még nem meghatározott okozatilag, csupán feltételezettsége van.


Amikor egy jelenség feltételezettsége eléri a lehető legnagyobb erősséget („nagyságot”) azt mondjuk, a jelenség bekövetkezése szükségszerű, ha a jelenség feltételezettsége minimális, akkor lehetetlenségről beszélünk.


A feltételezettség (megvalósulási hajlam) nagyságát tekintjük valószínűségnek. Így a nagy megvalósulási hajlammal rendelkező jelenség valószínűbb, mint a kisebb megvalósulási hajlammal rendelkező. A szükségszerűség és a lehetetlenség között változhat egy jelenség valószínűsége.


A tudományos jövőkutatás által használt „jövő” fogalomnak jellemzője a differenciáltság. Ma – most a jelenben – számunkra a „jövő” a ténylegesen majd bekövetkező eseményeknek, folyamatoknak, történéseknek mindig változó egymásutániságát jelenti. Ez a felfogás lehetőséget ad arra, hogy különbséget tegyünk közel jövő és nagytávlatú jövő között, de természetesen nem csupán az elmúlt idő alapján, hanem a bekövetkező események alapján. A differenciálás tehát magához a jelenséghez alkalmazkodik. Ezért könnyebb olyan előrejelzéseket készíteni, amelyek leírják, hogy milyen változás várható, de nem adják meg, hogy mikor. Az ilyen előrejelzések megvalósulása nagy valószínűséggel bekövetkezik (természetesen, ha a jelenség megfelelő ismeretén alapult az előrejelzés), ugyanis a folyamatok történetiségének vizsgálata alapján megállapított tendenciák előbb-utóbb utat törnek maguknak. A jövőkutatásban tehát a „jövő”, a ténylegesen majd megvalósuló események sorát jelenti.


Amikor a jövőről beszélünk, még nem tudjuk, hogy melyik jelenség fog valóságosan létrejönni, így a jövőképünk nem egy eseményről kell, hogy szóljon, hanem eseményekről, alternatívákról, amelyek közül az egyik várhatóan megvalósul. Így ma – a jelenben – nem egy jövőt látunk magunk előtt, hanem jövőket. Nem mondhatjuk, hogy kibővítettük az előbbi fogalmat úgy, hogy a ténylegesen megvalósuló mellé felvettük azokat, amelyeknek még volt lehetőségük a megvalósulásra, mert hiszen még nem tudhatjuk, melyik válik valósággá. 


Mind a két értelmezésnek megvan a létjogosultsága, de más és más alapon születtek. Az első értelmezés azt veszi figyelembe, ami majd valósággá válik, és ezt nevezi jövőnek, a második viszont a jelenben jelentkező minden lehetőséget bevon a „jövő” fogalmába.


A jövő fogalmának egymástól eltérő értelmezései egyöntetűen kifejezik, hogy a jövőkutatók számára a jövő – mint idő – nem jelent önállóan létezőt, hanem az események változásaként fogják fel.


A jövőt gondolatilag meg lehet közelíteni, el lehet gondolni, következtetni lehet majdani eseményekre stb., de megismerni a jövőt – abban az értelemben, ahogy azt a már létező dolgokkal kapcsolatban tesszük – nem lehet, hiszen a jövő jelenségeinek nemléte lehetetlenné teszi, hogy azok tapasztalásából induljunk ki, és elgondolásaink helyességét azokkal összevetve ellenőrizzük. Mivel a hipotézisalkotás, a következtetés, a megismerési folyamat részei, a jövőre vonatkozó következtetések, hipotézisek, illetve előrejelzések alkotásakor is használjuk a megismerés kifejezést. Előrejelzéskor a múlt és a jelen jövőbemutató folyamatait kívánjuk megismerni. Erre van lehetőség, hiszen ezek léteznek.


 A jövőképek kialakítása során a pszichikus visszatükrözési folyamatra jellemző aktivitás előtérbe kerül, jelentősége megnő. Míg az objektum-szubjektum közvetlen kapcsolatára épülő pszichikus visszatükrözés során nem minden esetben tudatosul a szubjektumban az, hogy ő nem „érzéketlen” észlelője a jelenségeknek, hanem, amit „lát” az kifejezi az irányultságát is, addig a jövőképek kialakítása érdekében végzett megfigyelésekre (megismerésre) a tudatos aktivitás a jellemző. Mint tudjuk, a jövőt nem érzékelhetjük, így a múltat és jelent (a jelenségeiket) kell sajátos „szemüvegen” (a jövőt kereső szemüvegen) át nézni. Azt akarjuk meglátni a létező jelenségekben, ami a jövőre utal, azokat a lehetőségeket, amelyekből kifejlődik (kifejlődhet) a jövő. Ehhez nem elég a tárgy (jelenség) jelenléte, kell a visszatükrözés tudatosan irányítható aktivitásának lehetősége, a megfigyelő tapasztalata, tudása, képessége és mind az, ami jövőre orientálttá teszi gondolkodását. 


 Ha visszatérünk a 3. oldalon található ábrához, azt láthatjuk, hogy a jövőképek most keletkeznek a jelenben, amikor még az objektív jelenségek, amelyekre vonatkoznak, nem jöttek létre, tehát közvetlen visszatükrözésről szó sem lehet. Csakis eddig már megszerzett ismeretek felhasználásával alakíthatunk ki jövőképeket. Hogyan válogatunk az ismeretek közül, hiszen ezeket már előzőleg, esetleg jóval a jövőkép elkészítése előtt megszereztük, és nem feltétlenül azzal a céllal, hogy előrejelzéshez használjuk fel. Tudjuk-e csoportosítani az ismereteket a célunk érdekében?


A válogatással és a rendezéssel olyan ismeretháttér  kialakítása a célunk, amelynek alapján az előrejelzés elvégezhető. Az általunk szükségesnek tartott ismeretháttér jellemzője, hogy célorientált. Ismerjük a feladatot (valamely jelenséget, vagy annak tulajdonságait kell megvizsgálnunk a jövőre vonatkoztatva), és ehhez megszerezzük a szükséges, és ugyanakkor megszerezhető (a lehetséges) ismeretet. 


Az ismeretháttér a jövőkutatás vonatkozásában nem egy ember ismereteit (ennél több), és nem az emberiség rendelkezésére álló összes ismeretet (annál kevesebb) jelenti. Mivel az elemei nem integrálódnak egy emberben, ezért szerkezete igen laza, könnyen bomló, határai nehezen meghatározhatók. 


A ténymegállapító, vagy empirikus ismeretek jelentik az ismeretháttér egyik részét. A másik részét a tudományos törvények, elméletek alkotják, ez az elméleti ismeretek csoportja. Ezek alapján lehet megállapítani, hogy a vizsgált jelenség jelenlegi állapota milyen irányú fejlődés következménye, és lehet következtetni a jelenség jövőbeli alakulására.


Az ismeretháttérnek része az a tudás, amely kimondottan ez előrejelzés elkészítésének módjára vonatkozik – ez a módszertani tudás. Ide tartoznak az előrejelzési módszerek, és azok elméleti problémái is. 


A rendelkezésre álló ismeretek alapján, megfelelő módszer használatával megszületik tehát a jövőkép, az előrejelzés (eredmény értelemben), a prognózis stb. Ez tulajdonképpen – hipotetikus állítás, vagy állítások, - a hipotézis.

 A jelenségek jövőjének tudományos vizsgálatát tudományos problémának tekintve az előrejelzés feltételes válasz (hipotézis), amely túllépést jelent az emberi tudásnak, az ismeretháttér által képviselt szintjén. 


Az előrejelzés hipotézis, mert vagy az előrejelzés alapját képező információk, ismeretek között van hipotetikus, vagy, mert a bizonyított, biztos állításokon nemcsak logikai következtetéseket, hanem nem-logikaiakat is végzünk.


Az előrejelzések a valószínűségi skálán különböző helyet foglalhatnak el attól függően, hogy az előrejelzések mennyi hipotetikus elemet tartalmaznak. Úgy vélhetjük, hogy az előrejelzéseket elsősorban az teszi hipotetikussá, hogy a rendelkezésünkre álló információ alapján plauzibilis következtetéseket végzünk. Különösen a szakértői megkérdezések során születnek olyan megállapítások, amelyek kialakításának mechanizmusa nem mindig formalizálható.


A szakértők eddig felhalmozott tudásuk, tapasztalatuk, jártasságuk alapján szakterületükkel rokon, azzal érintkező problémák esetében is tudnak véleményt mondani a jövőről. Fontos feladata van a szakértők megkérdezésekor a jövőkutatónak. Előre megtervezett kérdéseivel, az információ gyors összekapcsolásával „irányítja” a szakértők gondolkodását. Tulajdonképpen a jövőkutató megpróbál műveleteket végezni az állításokkal, miközben újakat hall és csoportosítja azokat. Végül is az ilyen előrejelzésben az intuitív jelleg dominál. Ez nem jelenti azt, hogy az ilyen jövőképre nincs szükség, sőt sok területen van szükség előrejelzéskor a logikailag nem formalizált következtetésekre, ahol vagy nincs még elég információnk, vagy a jelenségek bonyolultsága miatt összefüggéseik még nem formalizáltak, vagy nem is lesznek azok sohasem.


Természetesen a szakértői megkérdezés alapján, vagy más intuitív módszer segítségével összeállított jövőkép sem tetszés szerinti, hiszen az elérhető (eddig megszerezhető) összes információra támaszkodik, amikor a szakemberek tudására épít, valamint rendelkezésére állnak a tudományok eddig lefektetett, rögzített törvényei, összefüggései, amelyekkel „ellenőrizhető” az előrejelzés, az ezekkel ellentétben álló megállapítás nem tekinthető megbízható előrejelzésnek.” (forrás 6)

1.9 IT-aspektusok: profi és dilettáns megoldások együttélése (milyen technológiai támogatás mellett)

Mi is akadályozza a jó megoldások terjedését?

Az a dilettantizmus, amikor -csupán-, a munkahelyi pozíció megőrzése érdekében dezinformációs hajlamunk megnyílvánul és elkezdünk  gyártani „feledatokat” és „megoldásokat”, melyek azonban a szakmaiságot, az innovációt, s a kutatásfejlesztést nélkülözik illetve amikor ez jobb megoldást azért váltunk fel egy jóra –vagy kifejezetten rosszra- mivel csupán az utóbbiakkal tudjuk megőrizni monopolhelyzetünket a piacon!

1.10 Érdekvédelem: 

1.10.1 Hiányosságok:

Az adatok hiányos közzététele és ez által a nagyközönség információszükséglete kielégítésének hiánya fogyasztóvédelmi problémákat vet fel.

Milyen hiányosságok vannak:

-a légnyomás és páratartalom esetén vannak magyarországi mért adatok, azonban az előre jelzett adatok már hiányoznak.

-az adatokat nem úgy teszik közzé, hogy azokon időtakarékos lekérdezéseket végre lehessen hajtani.

-nincsen visszacsatolás a prognózisok eredményét illetően se a z OMSZ felé, se a fogyasztók felé. A szolgáltatások minőségbiztosítását tekintve ez a tény, hogy nincsenek pontossági adatsorok(találati arányok) elég nagy problémákat vet fel: hogyan ellenőrzi például a felettes szerv a munka minőségi elvégzését?
1.10.2 Törvényi háttér:

  „Az Európai Unió bizottsága az Amszterdami Szerződésben megerősítette a fogyasztói érdekek magas szintű védelmét, és kimondta azt is, hogy a fogyasztóvédelem egyben hozzáadott értéket teremt. Ennek lényege, hogy mindazok a vállalkozások, amelyek eleget tesznek a fogyasztóvédelmi követelményeknek, egyben piaci pozíciójukat is erősítik, hiszen az unió belső piacán folyó, erős versenyben csak azok a vállalkozások maradhatnak hosszabb távon versenyképesek, amelyek elnyerik a fogyasztók bizalmát. „…minazok a vállalkozások, amelyek eleget tesznek a fogyasztóvédelmi követelményeknek, egyben piaci pozíciójukat is erősítik…” Az Amszterdami Szerződés lényege továbbá, hogy a fogyasztóvédelmi szabályozás önálló követelményként lép fel, és más politikákban is megteremti a fogyasztóvédelem érvényesítésének prioritását, továbbá lehetővé teszi a tagállamoknak az uniós szabályozásoknál szigorúbb fogyasztóvédelmi rendelkezések alkalmazását…Az elmúlt években, az EU-csatlakozás követelményeként, megújult a hazai fogyasztóvédelmi szabályozás, és a hazai jogrendben számos uniós fogyasztóvédelmi irányelv, jogszabály átvételére, harmonizálására került sor. Ezek betartása a vállalkozások számára kötelező. A jogszabályok helyes alkalmazásán túl az a leglényegesebb, hogy kialakuljon és megerősödjön a hazai vállalkozások szemlélete, a fogyasztóvédelem iránti elkötelezettsége. Enélkül a fejlett fogyasztóvédelmi szemlélettel és gyakorlattal rendelkező uniós belső piacon a vállalkozások jelentős versenyhátrányba kerülhetnek. Az Európai Unió mintegy 450 millió fogyasztója ugyanis erőteljesen érvényesíti érdekeit a termékek és szolgáltatások piacán…A fogyasztók tájékoztatása: a fogyasztók tájékoztatásának az a célja, hogy az alkalmas legyen az áru és a szolgáltatás kiválasztására, az áru használatával kapcsolatos ismeretek megszerzésére, az áru tulajdonságainak, minőségének, árának, valamint mindazoknak az információknak a megismerésére, amelyek a fogyasztói jogok érvényesítéséhez szükségesek.” (forrás 7)
A Fgytv. szerint a fogyasztó fogalma a következő: "az a személy, aki - gazdasági vagy szakmai tevékenységi körén kívül - árut vesz, rendel, KAP, HASZNÁL, ILLETVE AKINEK A RÉSZÉRE A SZOLGÁLTATÁST VÉGZIK, továbbá aki az áruval vagy szolgáltatással kapcsolatos tájékoztatás vagy ajánlat címzettje." (Fgytv.2.§ e.). Mivel az OMSZ a lakosság részére is szolgáltat, a lakosság e tekintetben fogyasztónak minősül ez egyben azt is jelenti: ha a lakosságnak problémája van a szolgáltatással, akkor panaszával az alábbi fogyasztókat védő szervezetekhez fordulhat.

1.10.3 Felügyeleti szervek, piacfelügyeleti hatóságok, civil szervezetek:

-Gazdasági Minisztérium Fogyasztóvédelmi és Kereskedelmi Főosztály( A 2004. évi kormányátalakítás során a fogyasztóvédelem felügyelete az Ifjúságügyi, Családügyi és Esélyegyenlőségi Minisztérium hatáskörébe került át.)

-Fogyasztóvédelmi Főfelügyelőség (FVF)

-Hírközlési Főfelügyelet

-Országos Mérésügyi Hivatal

-Országos Fogyasztóvédelmi Egyesület(OFE)

1.10.4 Szerzői vélemény:

Amennyiben jogos azon Európai Uniós előírás, hogy csak bizonyos százalékarány feletti kakaóvaj-tartalom mellett lehessen csokoládénak nevezni valamit, s ellenkező esetben csak kakaós táblának, úgy teljesen legitim azon véleményünk, miszerint: csak akkor beszélhetünk tudományos szintű meteorológiai időjárás prognózisról, ha az egyes attribútumok találati arányainak havi átlaga eléri a 75 százalékos pontosságot, ellenkezőleg csak a jóslás kategóriát meríti ki! Miként is jött ki ez a 75százalék? Mivel az 50 százalékos pontosság csak a „fej vagy írás kategória”, s 50-75 százalékot pedig a tudományos háttérrel nem rendelkező piaci Rózsi néni és a reklámokból ismert reumáshátú Józsi bácsi is elér, ezért a tudományos jövőkép-meghatározás esetén ennél magasabb az emberek elvárása.

Ahogy a fogyasztóvédelem előírja a fogyasztók kötelező tájékoztatását az áruk és szolgáltatások terén, hogy megvédje őket a zsákbamacska-effektustól, úgy ezt a területet is törvényileg szabályozni szükségeltetik! A törvénynek például kötelezni kellene az előrejelzéssel foglalkozókat, a pontossági adatsoraik közzétételére! Akinek azonban valamennyire is fontosak a fogyasztók érdekei, s aki színvonalasnak tartja saját szolgáltatását, az törvényi szabályozás nélkül is közzéteszi azt, prognózisai mellett. 

1.10.5 Egyéb aspektusok: média???…

Az ORTT tévéműsoraiban, az időjárás-jelentés elég nagy nézettségnek örvend, bizonyára látna egy kis fantáziát valamely csatorna abban, hogy megkérdezzük a nézőközönséget: meg vannak-e elégedve egy időjárás-előrejelző honlap 53-66,8 százalékos eseménybekövetkezési arányaival, s vajon szükségesnek látják-e, hogy az előrejelzéssel foglalkozó szolgáltatások a találati arányaikat is közzétegyék. Ha ugyanis a fogyasztóvédelem nem tesz kellő lépéseket, a médián keresztül még mindig elérheti az ember a célját!

2 Anyag (adat) és módszer

2.1 Adatvagyon: OAM és OLAP

A gyűjtött adatvagyon az OLAP alá lett felvíve és onnan másoljuk ki az egyes városokhoz szükséges adatokat. 

10 térség

12 jelenség

4 tény/becslés

9 előrejelzés(1-8-ig=1-8napos előrejelzés, 0=tény(vagyis mért adat)

5 mértékegység

2 forrás

Amennyiben Mozillán keresztül megnyitjuk az olap4-t (http://miau.gau.hu/lps/olap4), úgy egy pár kattintással egyszerre láthatjuk egy-egy városra vonatkozó összes adatot. Ezen felül azonban az összes olyan elrendezésbe elénk tárja az olap a keresett adatokat, ahogy az számunkra a legmegfelelőbb, amennyiben az OMSZ is ezt használná, úgy nem kellene a fogyasztóknak jelentős időt kézi böngészéssel eltölteni, amikor például csak azt szeretnék látni, hogy Budapest légnyomásadatai az elmúlt héten miként alakultak a Győri légnyomásadatokkal összevetve. Egy-egy keresés kézi és olap-os módozatai közötti időkülönbség több órát is igénybe vehet szemben a pár másodpercessel! Több lekérdezés során pedig mindez halmozottan jelenik meg!
2.2 Módszertan bemutatása: lépésenként hogyan

Előkészítés: Az OMSZ és a WEATHER online oldalairól begyűjtöttünk ~ 2 hónapnyi előrejelzett és mért értékeket, -már amennyire ezt a hiányosan közzétett adatok lehetővé tették. A következő időjárási faktorokról, mint a légnyomás maximum, légnyomás minimum, maximum hőmérséklet, minimum hőmérséklet, páratartalom maximum, páratartalom minimum, szélirány maximum, szélsebesség maximum, szélsebesség minimum. Ezeket az olap alá feltöltve, majd onnan az excel-be –weka-s futtatáshoz pedig, az xls-ből a jegyzettömbbe- bemásolva –képletek, adattisztítás segítségével- olyan formátumra hozzunk, hogy azok különféle szoftverek lefuttatására –coco, weka, stb.- alkalmasak legyenek. Majd az excelben -a futtatás eredményeként kapott attribútumsúlyok alapján- megírjuk a programot, amely a mért értékek bevitele után, automatikusan generálja az időjárás előrejelzését.
Az OLAP-alá betöltött adatokon elvégzünk egy előzetes adattísztítást, majd az egészet városokra bontva, az adott város mért és előrejelzett attribútum-adatait egy-egy excel táblázatba bemásoltuk, ahol -például a dátumfolytonosság hiánya miatt- újabb adattísztítást hajtottunk végre.

2.2.1 Feladat körvonalazása:

Mivel túlzott lenne tökéletes egyezés elvárni egy meteorológiai előrejelzéstől, ezért csupán azt várjuk el, hogy legalább a változás iránya eltaláltassék. Egy példa erre: ha a mért csúcshőmérséklet hétfőre 20°C, keddre 24.9°C, szerdára pedig 19.1°C, az egynapos előrejelzés hétfőről keddre 25°C, keddről szerdára pedig 25.5°C. Akkor ez azt mutatja nekünk: a mért értékek hétfőről keddre pozitív változást mutatnak, keddről szerdára pedig negatívat, ezzel összevetve a prognózis változásirányát az előzőnapi mért értékhez képest: hétfőről keddre pozitív, keddről szerdára szintén emelkedést jeleztek. Amennyiben a mért/mért változásiránya megegyezik a szintén aznapi mért/előrejelzett változásiránnyal, akkor eltaláltuk a változásirányt, ellenkező esetben nem. Konkrétabban: a hétfői jelentés talált, a keddi viszont nem. Ezzel szemben, ha teljes egyezést vártunk volna el, akkor a hétfői se számított volna találatnak, mivel a 25°C-os prognózis nem jött be, hiszen „csak” 24.9-et mértek. Ebből is láthatjuk, hogy a találati minőség számításánál az irányokat vegyük figyelembe!

2.2.2 Találatok számítása:

kiértékeljük, hogy az előrejelzéseket milyen százalékos arányban igazolják be az adott napra vonatkozó mért adatok, vagyis a tények. Majd  minőségét tekintve az angol és magyar adatokat hasonlítjuk össze, hogy kik érnek el jobb eredményt, ugyanazon városok, egyazon vizsgált tulajdonságainál.

2.2.3 Logikai tér:

Tíz város adatait vizsgáljuk, mindegyiknél 8 attribútumhoz keresünk adatokat, az 1-8 napos előrejelzéseket figyelembe véve, mindezt két forrásból: angol és magyar. Ez azt eredményezi –feltéve hogy mindegyikhez találunk teljes adatvagyont, hogy összesen: 10*8*8*2 kiértékelhető találati arányunk keletkezik, vagyis: 1280db.

2.2.4 A jövőt befolyásoló jelenbeli tulajdonságok –s azok súlyának- meghatározása:

Minden egyes városnál kiválasztunk egy x-napos prognózist és egy attribútumot –például Győr,4 napos előrejelzés, csúcshőmérséklet- és erre lefuttatunk különféle algoritmikus elemzéseket: például: coco-t, weka-t, ahol a kiválasztott tulajdonság lesz a keresett célérték. Beállítjuk a tanulási fázis ideje hány napos legyen, példának okáért 3 nap legyen, s megnézzük, hogy a –mért- célértéket a három nappal előtti 8 tulajdonság -mért értékei- közül, melyik van ráhatással a 3 nappal későbbi csúcshőmérséklet értékének kialakulásában. A futtatás eredménye tehát megadja, hogy egyáltalán melyik attribútum befolyásolja a 3 nappal későbbi jövő célértékének kialakulását, s amelyik meghatározó ebből az aspektusból, annak milyen irányú változása, mely irányba és milyen mértékben alakítja a célérték változását.

Amennyiben átlagoljuk a célértékre hatást gyakorló attribútumok „súlyát” -a megfigyelési dátumok mentén-, úgy megkapjuk –általános érvénnyel-, hogy azon tulajdonság adott irányú változása merre és milyen mértékben alakítja a 3 napos jövőt, a céltulajdonság tekintetében.

2.2.5 Nyolcnapos előrejelzés generálása:

A fentebb említett folyamatot 1-8 napos prognózisokkal is végigvisszük, így már képesek is leszünk, akár egy 8 napos előrejelzés készítésére is. Ehhez csupán a futtatások eredményeként kapott súlyértékek átlagait kell excel-ben logikai-függvényekkel beprogramoznunk.

Ha az egyes tulajdonságok súlyértékeinek naponkénti változásában bizonyos ciklikusságot vélünk felfedezni, és ezt a függvényekbe beleszerkesztjük, tovább pontosíthatjuk találatainkat, úgyszintén akkor, ha a céltulajdonság változásának meghatározásába, a szomszédos városok súlyozott tulajdonságainak szerepvállalását is belevesszük.

3 Eredmények

Táblázat az angol/magyar találatok összehasonlítására, kiértékelésére

	város 
	jelenség
	forrás
	tartam
	típus 1
	típus 2
	érték
	m.e.
	mikor
	ki

	Budapest
	max. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	84
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	min. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	82
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélirány
	omsz
	1
	statikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélsebesség
	omsz
	1
	statikus
	éles
	61
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	max. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	70
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	min. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	72
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélirány
	omsz
	2
	statikus
	éles
	61
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélsebesség
	omsz
	2
	statikus
	éles
	67
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	max. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	73
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	min. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélirány
	omsz
	3
	statikus
	éles
	55
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélsebesség
	omsz
	3
	statikus
	éles
	56
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	max. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	72
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	min. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	74
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélirány
	omsz
	4
	statikus
	éles
	51
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélsebesség
	omsz
	4
	statikus
	éles
	55
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	max. hőmérséklet
	omsz
	5
	dinamikus
	éles
	69
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	min. hőmérséklet
	omsz
	5
	dinamikus
	éles
	70
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélirány
	omsz
	5
	statikus
	éles
	43
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélsebesség
	omsz
	5
	statikus
	éles
	55
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	max. hőmérséklet
	omsz
	6
	dinamikus
	éles
	62
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	min. hőmérséklet
	omsz
	6
	dinamikus
	éles
	68
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélirány
	omsz
	6
	statikus
	éles
	48
	%
	2007. okt.
	R. Gergely


	Budapest
	szélsebesség
	omsz
	6
	statikus
	éles
	51
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	max. hőmérséklet
	omsz
	7
	dinamikus
	éles
	58
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	min. hőmérséklet
	omsz
	7
	dinamikus
	éles
	58
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélirány
	omsz
	7
	statikus
	éles
	45
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Budapest
	szélsebesség
	omsz
	7
	statikus
	éles
	45
	%
	2007. okt.
	R. Gergely

	Debrecen
	max. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	69,5
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	min. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	76,3
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	szélirány
	omsz
	1
	statikus
	éles
	71,2
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	szélsebesség
	omsz
	1
	statikus
	éles
	84,2
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	max. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	55,2
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	min. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	57,4
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	szélirány
	omsz
	2
	statikus
	éles
	58,3
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	szélsebesség
	omsz
	2
	statikus
	éles
	55,4
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	max. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	81,8
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	min. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	76,4
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	szélirány
	omsz
	3
	statikus
	éles
	50,9
	%
	2007. okt.
	H.Norbert

	Debrecen
	szélsebesség
	omsz
	3
	statikus
	éles
	67,3
	%
	2007. okt.
	H.Norbert


	város 
	jelenség
	forrás
	tartam
	típus 1
	típus 2
	érték
	m.e.
	mikor
	ki

	Győr
	max. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	80
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	min. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	75
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	szélirány
	omsz
	1
	statikus
	éles
	72
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	szélsebesség
	omsz
	1
	statikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	max. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	81
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	min. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	70
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	szélirány
	omsz
	2
	statikus
	éles
	61
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	szélsebesség
	omsz
	2
	statikus
	éles
	54
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	max. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	82
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	min. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	szélirány
	omsz
	3
	statikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	szélsebesség
	omsz
	3
	statikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	max. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	74
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	min. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	szélirány
	omsz
	4
	statikus
	éles
	63
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Győr
	szélsebesség
	omsz
	4
	statikus
	éles
	62
	%
	2007. okt.
	P. Miklós

	Kanizsa
	max. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	74
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	min. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	61
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélirány
	omsz
	1
	statikus
	éles
	63
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélsebesség
	omsz
	1
	statikus
	éles
	58
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	max. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	46
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	min. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	59
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélirány
	omsz
	2
	statikus
	éles
	56
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélsebesség
	omsz
	2
	statikus
	éles
	59
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	max. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	75
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	min. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélirány
	omsz
	3
	statikus
	éles
	59
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélsebesség
	omsz
	3
	statikus
	éles
	59
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	max. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	76
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	min. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélirány
	omsz
	4
	statikus
	éles
	51
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélsebesség
	omsz
	4
	statikus
	éles
	59
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	max. hőmérséklet
	omsz
	5
	dinamikus
	éles
	69
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	min. hőmérséklet
	omsz
	5
	dinamikus
	éles
	61
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélirány
	omsz
	5
	statikus
	éles
	39
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélsebesség
	omsz
	5
	statikus
	éles
	55
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	max. hőmérséklet
	omsz
	6
	dinamikus
	éles
	62
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	min. hőmérséklet
	omsz
	6
	dinamikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélirány
	omsz
	6
	statikus
	éles
	55
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélsebesség
	omsz
	6
	statikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	max. hőmérséklet
	omsz
	7
	dinamikus
	éles
	62
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	min. hőmérséklet
	omsz
	7
	dinamikus
	éles
	53
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélirány
	omsz
	7
	statikus
	éles
	49
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kanizsa
	szélsebesség
	omsz
	7
	statikus
	éles
	53
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	46
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	56
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélirány
	omsz
	1
	statikus
	éles
	24
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélsebesség
	omsz
	1
	statikus
	éles
	25
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	45
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	56
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	város 
	jelenség
	forrás
	tartam
	típus 1
	típus 2
	érték
	m.e.
	mikor
	ki

	Kecskemét
	szélirány
	omsz
	2
	statikus
	éles
	23
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélsebesség
	omsz
	2
	statikus
	éles
	24
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	92
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	83
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélirány
	omsz
	3
	statikus
	éles
	?
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélsebesség
	omsz
	3
	statikus
	éles
	48
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	95
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	92
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélirány
	omsz
	4
	statikus
	éles
	?
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélsebesség
	omsz
	4
	statikus
	éles
	49
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	omsz
	5
	dinamikus
	éles
	47
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	omsz
	5
	dinamikus
	éles
	58
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélirány
	omsz
	5
	statikus
	éles
	24
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélsebesség
	omsz
	5
	statikus
	éles
	25
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	omsz
	6
	dinamikus
	éles
	47
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	omsz
	6
	dinamikus
	éles
	59
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélirány
	omsz
	6
	statikus
	éles
	24
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélsebesség
	omsz
	6
	statikus
	éles
	26
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	omsz
	7
	dinamikus
	éles
	46
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	omsz
	7
	dinamikus
	éles
	58
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélirány
	omsz
	7
	statikus
	éles
	25
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	szélsebesség
	omsz
	7
	statikus
	éles
	26
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Siófok
	max. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	61
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	68
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélirány
	omsz
	1
	statikus
	éles
	75
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélsebesség
	omsz
	1
	statikus
	éles
	84
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	67
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélirány
	omsz
	2
	statikus
	éles
	67
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélsebesség
	omsz
	2
	statikus
	éles
	93
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	69
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélirány
	omsz
	3
	statikus
	éles
	72
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélsebesség
	omsz
	3
	statikus
	éles
	78
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	67
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélirány
	omsz
	4
	statikus
	éles
	76
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélsebesség
	omsz
	4
	statikus
	éles
	85
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	omsz
	5
	dinamikus
	éles
	57
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	omsz
	5
	dinamikus
	éles
	77
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélirány
	omsz
	5
	statikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélsebesség
	omsz
	5
	statikus
	éles
	72
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	omsz
	6
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	omsz
	6
	dinamikus
	éles
	80
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélirány
	omsz
	6
	statikus
	éles
	93
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélsebesség
	omsz
	6
	statikus
	éles
	76
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	omsz
	7
	dinamikus
	éles
	63
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	omsz
	7
	dinamikus
	éles
	78
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélirány
	omsz
	7
	statikus
	éles
	67
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	szélsebesség
	omsz
	7
	statikus
	éles
	78
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.


	város 
	jelenség
	forrás
	tartam
	típus 1
	típus 2
	érték
	m.e.
	mikor
	ki

	szeged
	max. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	51
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	min. hőmérséklet
	omsz
	1
	dinamikus
	éles
	59
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélirány
	omsz
	1
	statikus
	éles
	37
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélsebesség
	omsz
	1
	statikus
	éles
	35
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	max. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	min. hőmérséklet
	omsz
	2
	dinamikus
	éles
	55
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélirány
	omsz
	2
	statikus
	éles
	37
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélsebesség
	omsz
	2
	statikus
	éles
	32
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	max. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	75
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	min. hőmérséklet
	omsz
	3
	dinamikus
	éles
	66
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélirány
	omsz
	3
	statikus
	éles
	36
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélsebesség
	omsz
	3
	statikus
	éles
	28
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	max. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	73
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	min. hőmérséklet
	omsz
	4
	dinamikus
	éles
	68
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélirány
	omsz
	4
	statikus
	éles
	35
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélsebesség
	omsz
	4
	statikus
	éles
	30
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	max. hőmérséklet
	omsz
	5
	dinamikus
	éles
	66
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	min. hőmérséklet
	omsz
	5
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélirány
	omsz
	5
	statikus
	éles
	37
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélsebesség
	omsz
	5
	statikus
	éles
	31
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	max. hőmérséklet
	omsz
	6
	dinamikus
	éles
	55
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	min. hőmérséklet
	omsz
	6
	dinamikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélirány
	omsz
	6
	statikus
	éles
	38
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélsebesség
	omsz
	6
	statikus
	éles
	33
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	max. hőmérséklet
	omsz
	7
	dinamikus
	éles
	63
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	min. hőmérséklet
	omsz
	7
	dinamikus
	éles
	58
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélirány
	omsz
	7
	statikus
	éles
	42
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	szeged
	szélsebesség
	omsz
	7
	statikus
	éles
	33
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	max. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	48
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	min. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	51
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	max. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	76
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	min. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	max. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	79
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	min. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	69
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	max. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	77
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	min. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	70
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	max. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	78
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	min. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	66
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	max. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	67
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	min. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	61
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	max. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	62
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	min. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	49
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	max. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	55
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Budapest
	min. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	48
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	max. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	86,4
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	min. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	74,6
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	max. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	54,9
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	min. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	58,1
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	max. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	86,8
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	min. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	76,9
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.


	város 
	jelenség
	forrás
	tartam
	típus 1
	típus 2
	érték
	m.e.
	mikor
	ki

	Győr
	max. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	86,3
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	min. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	70
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	max. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	81,6
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	min. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	72,9
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	max. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	80,9
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	min. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	67,4
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	max. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	66,7
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	min. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	81,8
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	max. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Győr
	min. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	64
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	max. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	85
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	min. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	80
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	max. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	79
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	min. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	81
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	max. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	80
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	min. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	75
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	max. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	77
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	min. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	74
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	max. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	82
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	min. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	75
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	max. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	78
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	min. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	69
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	max. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	70
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Szeged
	min. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	74
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	80
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	72
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	67
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	72
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	75
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	74
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	69
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	70
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	77
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	72
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	max. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Siófok
	min. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	80
	%
	2007. okt.
	K.E., S.A.

	Nagykanizsa
	max. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	74
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	min. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	76
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	max. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	min. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	67
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	max. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	81
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	min. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	77
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	max. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	82
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	min. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	76
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	max. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	82
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	min. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	69
	%
	2007. okt.
	V. Viktor


	város 
	jelenség
	forrás
	tartam
	típus 1
	típus 2
	érték
	m.e.
	mikor
	ki

	Nagykanizsa
	max. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	67
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	min. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	max. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	58
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	min. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	78
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	max. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	63
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Nagykanizsa
	min. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	72
	%
	2007. okt.
	V. Viktor

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	45
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	53
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	45
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	53
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	43
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	54
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	41
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	52
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	42
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	49
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	39
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	46
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	38
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	45
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	max. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	38
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Kecskemét
	min. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	42
	%
	2007. okt.
	K. Balázs

	Szolnok
	max. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	73
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	min. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	max. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	68
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	min. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	63
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	max. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	65
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	min. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	max. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	69
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	min. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	max. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	75
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	min. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	59
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	max. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	71
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	min. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	57
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	max. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	68
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	min. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	61
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	max. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	69
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.

	Szolnok
	min. hőmérséklet
	UK
	8
	dinamikus
	éles
	59
	%
	2007. okt.
	M.Gy., V. V.


	város 
	jelenség
	forrás
	tartam
	típus 1
	típus 2
	érték
	m.e.
	mikor
	ki

	Pécs
	max. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	52
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	min. hőmérséklet
	UK
	1
	dinamikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	max. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	53
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	min. hőmérséklet
	UK
	2
	dinamikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	max. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	97
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	min. hőmérséklet
	UK
	3
	dinamikus
	éles
	85
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	max. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	102
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	min. hőmérséklet
	UK
	4
	dinamikus
	éles
	59
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	max. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	54
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	min. hőmérséklet
	UK
	5
	dinamikus
	éles
	61
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	max. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	55
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	min. hőmérséklet
	UK
	6
	dinamikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	max. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	54
	%
	2007. okt.
	M. Márk

	Pécs
	min. hőmérséklet
	UK
	7
	dinamikus
	éles
	60
	%
	2007. okt.
	M. Márk


Kimutatás az angol/magyar 1 és 2 napos találatok összehasonlítására, kiértékelésére:

	Átlag / érték
	tartam
	forrás
	 
	 
	 
	 

	 
	 
	1,00
	 
	1 Összesen
	2,00
	 
	2 Összesen

	város 
	jelenség
	omsz
	UK
	 
	omsz
	UK
	 

	Budapest
	maximum hőmérséklet
	84,00
	48,00
	66,00
	70,00
	76,00
	73,00

	 
	minimum hőmérséklet
	82,00
	51,00
	66,50
	72,00
	71,00
	71,50

	 
	szélirány
	60,00
	
	60,00
	61,00
	
	61,00

	 
	szélsebesség
	61,00
	
	61,00
	67,00
	
	67,00

	Budapest Összesen
	71,75
	49,50
	64,33
	67,50
	73,50
	69,50

	Debrecen
	maximum hőmérséklet
	69,50
	 
	69,50
	55,20
	 
	55,20

	 
	minimum hőmérséklet
	76,30
	
	76,30
	57,40
	
	57,40

	 
	szélirány
	71,20
	
	71,20
	58,30
	
	58,30

	 
	szélsebesség
	84,20
	
	84,20
	55,40
	
	55,40

	Debrecen Összesen
	75,30
	 
	75,30
	56,58
	 
	56,58

	Győr
	maximum hőmérséklet
	80,00
	86,40
	83,20
	81,00
	54,90
	67,95

	 
	minimum hőmérséklet
	75,00
	74,60
	74,80
	70,00
	58,10
	64,05

	 
	szélirány
	72,00
	
	72,00
	61,00
	
	61,00

	 
	szélsebesség
	60,00
	
	60,00
	54,00
	
	54,00

	Győr Összesen
	71,75
	80,50
	74,67
	66,50
	56,50
	63,17

	Kanizsa
	maximum hőmérséklet
	74,00
	 
	74,00
	46,00
	 
	46,00

	 
	minimum hőmérséklet
	61,00
	
	61,00
	59,00
	
	59,00

	 
	szélirány
	63,00
	
	63,00
	56,00
	
	56,00

	 
	szélsebesség
	58,00
	
	58,00
	59,00
	
	59,00

	Kanizsa Összesen
	64,00
	 
	64,00
	55,00
	 
	55,00

	Kecskemét
	maximum hőmérséklet
	46,00
	45,00
	45,50
	45,00
	45,00
	45,00

	 
	minimum hőmérséklet
	56,00
	53,00
	54,50
	56,00
	53,00
	54,50

	 
	szélirány
	24,00
	
	24,00
	23,00
	
	23,00

	 
	szélsebesség
	25,00
	
	25,00
	24,00
	
	24,00

	Kecskemét Összesen
	37,75
	49,00
	41,50
	37,00
	49,00
	41,00

	Nagykanizsa
	maximum hőmérséklet
	 
	74,00
	74,00
	 
	71,00
	71,00

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	76,00
	76,00
	 
	67,00
	67,00

	Nagykanizsa Összesen
	 
	75,00
	75,00
	 
	69,00
	69,00

	Pécs
	maximum hőmérséklet
	 
	52,00
	52,00
	 
	53,00
	53,00

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	60,00
	60,00
	 
	60,00
	60,00

	Pécs Összesen
	 
	56,00
	56,00
	 
	56,50
	56,50

	Siófok
	maximum hőmérséklet
	61,00
	74,00
	67,50
	65,00
	80,00
	72,50

	 
	minimum hőmérséklet
	68,00
	71,00
	69,50
	67,00
	72,00
	69,50

	 
	szélirány
	75,00
	
	75,00
	67,00
	
	67,00

	 
	szélsebesség
	84,00
	
	84,00
	93,00
	
	93,00

	Siófok Összesen
	72,00
	72,50
	72,17
	73,00
	76,00
	74,00

	szeged
	maximum hőmérséklet
	51,00
	85,00
	68,00
	71,00
	79,00
	75,00

	 
	minimum hőmérséklet
	59,00
	80,00
	69,50
	55,00
	81,00
	68,00

	 
	szélirány
	37,00
	
	37,00
	37,00
	
	37,00

	 
	szélsebesség
	35,00
	
	35,00
	32,00
	
	32,00

	szeged Összesen
	45,50
	82,50
	57,83
	48,75
	80,00
	59,17

	Szolnok
	maximum hőmérséklet
	 
	73,00
	73,00
	 
	68,00
	68,00

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	65,00
	65,00
	 
	63,00
	63,00

	Szolnok Összesen
	 
	69,00
	69,00
	 
	65,50
	65,50

	Végösszeg
	62,58
	66,75
	64,10
	57,76
	65,75
	60,67


Kimutatás az angol/magyar 3 és 4 napos találatok összehasonlítására, kiértékelésére:

	Átlag / érték
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	 
	3,0
	 
	3 Összesen
	4,0
	 
	4 Összesen

	város 
	jelenség
	omsz
	UK
	 
	omsz
	UK
	 

	Budapest
	maximum hőmérséklet
	73,0
	79,0
	76,0
	72,0
	77,0
	74,5

	 
	minimum hőmérséklet
	65,0
	69,0
	67,0
	74,0
	70,0
	72,0


	 
	szélirány
	55,0
	 
	55,0
	51,0
	 
	51,0

	 
	szélsebesség
	56,0
	 
	56,0
	55,0
	 
	55,0

	Budapest Összesen
	 
	62,3
	74,0
	66,2
	63,0
	73,5
	66,5

	Debrecen
	maximum hőmérséklet
	81,8
	 
	81,8
	 
	 
	 

	 
	minimum hőmérséklet
	76,4
	 
	76,4
	 
	 
	 

	 
	szélirány
	50,9
	 
	50,9
	 
	 
	 

	 
	szélsebesség
	67,3
	 
	67,3
	 
	 
	 

	Debrecen Összesen
	 
	69,1
	 
	69,1
	 
	 
	 

	Győr
	maximum hőmérséklet
	82,0
	86,8
	84,4
	74,0
	86,3
	80,2

	 
	minimum hőmérséklet
	71,0
	76,9
	74,0
	71,0
	70,0
	70,5

	 
	szélirány
	65,0
	 
	65,0
	63,0
	 
	63,0

	 
	szélsebesség
	65,0
	 
	65,0
	62,0
	 
	62,0

	Győr Összesen
	 
	70,8
	81,9
	74,5
	67,5
	78,2
	71,1

	Kanizsa
	maximum hőmérséklet
	75,0
	 
	75,0
	76,0
	 
	76,0

	 
	minimum hőmérséklet
	60,0
	 
	60,0
	65,0
	 
	65,0

	 
	szélirány
	59,0
	 
	59,0
	51,0
	 
	51,0

	 
	szélsebesség
	59,0
	 
	59,0
	59,0
	 
	59,0

	Kanizsa Összesen
	 
	63,3
	 
	63,3
	62,8
	 
	62,8

	Kecskemét
	maximum hőmérséklet
	92,0
	43,0
	67,5
	95,0
	41,0
	68,0

	 
	minimum hőmérséklet
	83,0
	54,0
	68,5
	92,0
	52,0
	72,0

	 
	szélirány
	#####
	 
	#####
	#####
	 
	#####

	 
	szélsebesség
	48,0
	 
	48,0
	49,0
	 
	49,0

	Kecskemét Összesen
	 
	74,3
	48,5
	64,0
	78,7
	46,5
	65,8

	Nagykanizsa
	maximum hőmérséklet
	 
	81,0
	81,0
	 
	82,0
	82,0

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	77,0
	77,0
	 
	76,0
	76,0

	Nagykanizsa Összesen
	 
	 
	79,0
	79,0
	 
	79,0
	79,0

	Pécs
	maximum hőmérséklet
	 
	97,0
	97,0
	 
	102,0
	102,0

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	85,0
	85,0
	 
	59,0
	59,0

	Pécs Összesen
	 
	 
	91,0
	91,0
	 
	80,5
	80,5

	Siófok
	maximum hőmérséklet
	65,0
	67,0
	66,0
	67,0
	75,0
	71,0

	 
	minimum hőmérséklet
	69,0
	72,0
	70,5
	71,0
	74,0
	72,5

	 
	szélirány
	72,0
	 
	72,0
	76,0
	 
	76,0

	 
	szélsebesség
	78,0
	 
	78,0
	85,0
	 
	85,0

	Siófok Összesen
	 
	71,0
	69,5
	70,5
	74,8
	74,5
	74,7

	szeged
	maximum hőmérséklet
	75,0
	80,0
	77,5
	73,0
	77,0
	75,0

	 
	minimum hőmérséklet
	66,0
	75,0
	70,5
	68,0
	74,0
	71,0

	 
	szélirány
	36,0
	 
	36,0
	35,0
	 
	35,0

	 
	szélsebesség
	28,0
	 
	28,0
	30,0
	 
	30,0

	szeged Összesen
	 
	51,3
	77,5
	60,0
	51,5
	75,5
	59,5

	Szolnok
	maximum hőmérséklet
	 
	65,0
	65,0
	 
	69,0
	69,0

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	60,0
	60,0
	 
	60,0
	60,0

	Szolnok Összesen
	 
	 
	62,5
	62,5
	 
	64,5
	64,5

	Végösszeg
	 
	65,7
	73,0
	68,4
	65,8
	71,5
	68,2


Kimutatás az angol/magyar 5 és 6 napos találatok összehasonlítására, kiértékelésére:

	Átlag / érték
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	 
	5,0
	 
	5 Összesen
	6,0
	 
	6 Összesen

	város 
	jelenség
	omsz
	UK
	 
	omsz
	UK
	 

	Budapest
	maximum hőmérséklet
	69,0
	78,0
	73,5
	62,0
	67,0
	64,5

	 
	minimum hőmérséklet
	70,0
	66,0
	68,0
	68,0
	61,0
	64,5

	 
	szélirány
	43,0
	 
	43,0
	48,0
	 
	48,0

	 
	szélsebesség
	55,0
	 
	55,0
	51,0
	 
	51,0

	Budapest Összesen
	 
	59,3
	72,0
	63,5
	57,3
	64,0
	59,5

	Debrecen
	maximum hőmérséklet
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	szélirány
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	szélsebesség
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Debrecen Összesen
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Győr
	maximum hőmérséklet
	 
	81,6
	81,6
	 
	80,9
	80,9

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	72,9
	72,9
	 
	67,4
	67,4

	 
	szélirány
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	szélsebesség
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Győr Összesen
	 
	 
	77,3
	77,3
	 
	74,2
	74,2

	Kanizsa
	maximum hőmérséklet
	69,0
	 
	69,0
	62,0
	 
	62,0

	 
	minimum hőmérséklet
	61,0
	 
	61,0
	60,0
	 
	60,0

	 
	szélirány
	39,0
	 
	39,0
	55,0
	 
	55,0

	 
	szélsebesség
	55,0
	 
	55,0
	60,0
	 
	60,0

	Kanizsa Összesen
	 
	56,0
	 
	56,0
	59,3
	 
	59,3

	Kecskemét
	maximum hőmérséklet
	47,0
	42,0
	44,5
	47,0
	39,0
	43,0

	 
	minimum hőmérséklet
	58,0
	49,0
	53,5
	59,0
	46,0
	52,5

	 
	szélirány
	24,0
	 
	24,0
	24,0
	 
	24,0

	 
	szélsebesség
	25,0
	 
	25,0
	26,0
	 
	26,0

	Kecskemét Összesen
	 
	38,5
	45,5
	40,8
	39,0
	42,5
	40,2

	Nagykanizsa
	maximum hőmérséklet
	 
	82,0
	82,0
	 
	67,0
	67,0

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	69,0
	69,0
	 
	71,0
	71,0

	Nagykanizsa Összesen
	 
	 
	75,5
	75,5
	 
	69,0
	69,0

	Pécs
	maximum hőmérséklet
	 
	54,0
	54,0
	 
	55,0
	55,0

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	61,0
	61,0
	 
	60,0
	60,0

	Pécs Összesen
	 
	 
	57,5
	57,5
	 
	57,5
	57,5

	Siófok
	maximum hőmérséklet
	57,0
	69,0
	63,0
	71,0
	65,0
	68,0

	 
	minimum hőmérséklet
	77,0
	70,0
	73,5
	80,0
	77,0
	78,5

	 
	szélirány
	65,0
	 
	65,0
	93,0
	 
	93,0

	 
	szélsebesség
	72,0
	 
	72,0
	76,0
	 
	76,0

	Siófok Összesen
	 
	67,8
	69,5
	68,3
	80,0
	71,0
	77,0

	szeged
	maximum hőmérséklet
	66,0
	82,0
	74,0
	55,0
	78,0
	66,5

	 
	minimum hőmérséklet
	71,0
	75,0
	73,0
	60,0
	69,0
	64,5

	 
	szélirány
	37,0
	 
	37,0
	38,0
	 
	38,0

	 
	szélsebesség
	31,0
	 
	31,0
	33,0
	 
	33,0

	szeged Összesen
	 
	51,3
	78,5
	60,3
	46,5
	73,5
	55,5

	Szolnok
	maximum hőmérséklet
	 
	75,0
	75,0
	 
	71,0
	71,0

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	59,0
	59,0
	 
	57,0
	57,0

	Szolnok Összesen
	 
	 
	67,0
	67,0
	 
	64,0
	64,0

	Végösszeg
	 
	54,6
	67,8
	60,5
	56,4
	64,5
	60,0


3.1 Kimutatás az angol/magyar 7 és 8 napos találatok összehasonlítására, kiértékelésére:

	Átlag / érték
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	 
	 
	7,0
	 
	7 Összesen
	8,0
	8 Összesen
	Végösszeg

	város 
	jelenség
	omsz
	UK
	 
	UK
	 
	 

	Budapest
	maximum hőmérséklet
	58,0
	62,0
	60,0
	55,0
	55,0
	68,7

	 
	minimum hőmérséklet
	58,0
	49,0
	53,5
	48,0
	48,0
	64,9

	 
	szélirány
	45,0
	 
	45,0
	 
	 
	51,9

	 
	szélsebesség
	45,0
	 
	45,0
	 
	 
	55,7

	Budapest Összesen
	 
	51,5
	55,5
	52,8
	51,5
	51,5
	62,7

	Debrecen
	maximum hőmérséklet
	 
	 
	 
	 
	 
	68,8

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	 
	 
	 
	 
	70,0

	 
	szélirány
	 
	 
	 
	 
	 
	60,1

	 
	szélsebesség
	 
	 
	 
	 
	 
	69,0

	Debrecen Összesen
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	67,0

	Győr
	maximum hőmérséklet
	 
	66,7
	66,7
	65,0
	65,0
	77,1

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	81,8
	81,8
	64,0
	64,0
	71,1

	 
	szélirány
	 
	 
	 
	 
	 
	65,3

	 
	szélsebesség
	 
	 
	 
	 
	 
	60,3

	Győr Összesen
	 
	 
	74,3
	74,3
	64,5
	64,5
	71,3

	Kanizsa
	maximum hőmérséklet
	62,0
	 
	62,0
	 
	 
	66,3

	 
	minimum hőmérséklet
	53,0
	 
	53,0
	 
	 
	59,9

	 
	szélirány
	49,0
	 
	49,0
	 
	 
	53,1

	 
	szélsebesség
	53,0
	 
	53,0
	 
	 
	57,6

	Kanizsa Összesen
	 
	54,3
	 
	54,3
	 
	 
	59,2

	Kecskemét
	maximum hőmérséklet
	46,0
	38,0
	42,0
	38,0
	38,0
	49,9

	 
	minimum hőmérséklet
	58,0
	45,0
	51,5
	42,0
	42,0
	57,1

	 
	szélirány
	25,0
	 
	25,0
	 
	 
	24,0

	 
	szélsebesség
	26,0
	 
	26,0
	 
	 
	31,9

	Kecskemét Összesen
	 
	38,8
	41,5
	39,7
	40,0
	40,0
	46,4

	Nagykanizsa
	maximum hőmérséklet
	 
	58,0
	58,0
	63,0
	63,0
	72,3

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	78,0
	78,0
	72,0
	72,0
	73,3

	Nagykanizsa Összesen
	 
	 
	68,0
	68,0
	67,5
	67,5
	72,8

	Pécs
	maximum hőmérséklet
	 
	54,0
	54,0
	 
	 
	66,7

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	60,0
	60,0
	 
	 
	63,6

	Pécs Összesen
	 
	 
	57,0
	57,0
	 
	 
	65,1

	Siófok
	maximum hőmérséklet
	63,0
	72,0
	67,5
	60,0
	60,0
	67,4

	 
	minimum hőmérséklet
	78,0
	65,0
	71,5
	80,0
	80,0
	72,7

	 
	szélirány
	67,0
	 
	67,0
	 
	 
	73,6

	 
	szélsebesség
	78,0
	 
	78,0
	 
	 
	80,9

	Siófok Összesen
	 
	71,5
	68,5
	70,5
	70,0
	70,0
	72,3

	szeged
	maximum hőmérséklet
	63,0
	70,0
	66,5
	 
	 
	71,8

	 
	minimum hőmérséklet
	58,0
	65,0
	61,5
	 
	 
	68,3

	 
	szélirány
	42,0
	 
	42,0
	 
	 
	37,4

	 
	szélsebesség
	33,0
	 
	33,0
	 
	 
	31,7

	szeged Összesen
	 
	49,0
	67,5
	55,2
	 
	 
	58,2

	Szolnok
	maximum hőmérséklet
	 
	68,0
	68,0
	69,0
	69,0
	69,8

	 
	minimum hőmérséklet
	 
	61,0
	61,0
	59,0
	59,0
	60,5

	Szolnok Összesen
	 
	 
	64,5
	64,5
	64,0
	64,0
	65,1

	Végösszeg
	 
	53,0
	62,1
	57,0
	59,6
	59,6
	62,7


Következtetések: tények értékelése, hasznosság realizálásra került-e a vizsgált élethelyzetben?

Amennyiben megnézzük a kimutatás végösszeg sorait láthatjuk: a magyar és angol találati arányok átlagai azt mutatják, hogy bár mindkettő elég alacsony teljesülési szintet ért el, a weather online találati arányi –akárhány napos előrejelzést nézünk- mindig magasabbak mint az OMSZ-é!

Az OMSZ találatainak leggyengébb átlaga: 53%, de a legjobb is csupán: 66,8%. Az utolsó oszlop városonkénti végösszeg cellájából kiderül, hogy a magyar és angol előrejelzések(1-8napos) átlagai Nagykanizsa és Siófok esetben vetté fel a legmagasabb százalékot 72,8/72,03 a legalacsonyabbat pedig Kecskemét esetén becsülték: 46,4.

A weather online találatainak leggyengébb átlaga: 62,1%, és a legjobb: 73%.

Mivel a futtatások eredménye a dolgozat megírásának időpontjában még nem került teljesen kiértékelésre, ezért ezek a dolgozat védésekor bemutatandó power point-os bemutató során kerülnek bemutatásra. Az azonban már most elmondható, az  eddigi –még nem teljesen kiértékelt futtatások alapján, hogy pontosabb találati arányokat érünk el a módszerünkkel, mint az OMSZ honlapján közzétett előrejelzések. Az OMSZ a TDK-munkához egy 400000Ft értékű adatvagyont bocsájt rendelkezésünkre,- melyet még nem kaptunk meg- így ezeket a futtatásainkhoz inputként felhasználva, már sokkal pontosabb eredményeket érhetünk el.

3.2 Vita: mit tennék most már másként?

A meteorológiai piacon jelenlévő -alacsony találati szintet elérő- automatizált előrejelzés-generáló módszereket, fel kell váltani adatbányászati eljárásokon alapuló jövőgeneráló futtatásokkal, melyekkel magasabb találati százalékok érhetők el.

3.3 Összefoglalás/Javaslat

Munkánk –nem titkolt szándéka- hogy versenyhelyzetet teremtsünk a –félig meddig monopoljellegű- meteorológiai előrejelzések piacán, mivel a gazdasági verseny egy idő után minden piaci résztvevőnél a K+F tevékenységek szükségszerű fejlesztését hozza magával!

4 Irodalomjegyzék
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forrás 3 -http://www.met.hu/omsz.php?almenu_id=misc&pid=metsuli&mpx=0&pri=0&sm0=&dti=10&tfi=0
forrás 4 -http://www.met.hu/omsz.php?almenu_id=misc&pid=metsuli&mpx=0&pri=0&sm0=&dti=11&tfi=0
forrás 5 - Böhm K. et al. (2006): Információból üzleti érték(Magyar Információbrókerek Egyesülete – www.mibe.info ) Budapest, 262, 263.o

forrás 6 - http://goliat.eik.bme.hu/~hronszky/elorejelzesek_jovokepek/elorejelzesek_jovokepek2.doc

forrás 7 - Kiss J.(szerk.) (2005): Gyakorlati Tudnivalók Az Európai Unióról(Gazdasági és Közlekedési Minisztérium) Budapest  184-186.o.

5 Rövidítések jegyzéke

OMSZ- Országos Meteorológiai Szolgálat

Avtv.- adatvédelmi törvény

EU- Európai Unió

MIBE- Magyar Információbrókerek Egyesülete

K+F- kutatásfejlesztés

6 Képletek jegyzéke

=C4-C3-dátumfolytonosság ellenőrzésére

=HA(D4-D3>0;1;0)-mért értékek változásirányának meghatározása egyik napról a másikra.

=HA((X4-$D3)>0;1;0)-előrejelzett értékek változásirányának meghatározása az előző napi mért értékhez képest(dinamikus).

=HA((AD4-(($J3+$K3)/2))>0;1;0)- előrejelzett értékek változásirányának meghatározása az előző napi mért értékhez képest(statikus).

=HA($N4=AF4;1;0)-találat meghatározása

=DARABTELI(AN4:AN66;"<=1")

=SZUM(AN4:AN66)

=AN68/AN67-a találati százalék meghatározása.

Jelenlegi ismeretünket megelőző ismeretünk a valóság múltbeli állapotáról
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