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1) Kutatás, forrás 







(max. 10 pont)

a) Külföldi irodalomra és kutatásra is támaszkodik 



(max. 10 pont)

b) Hazai irodalomra és kutatásra támaszkodik 




(max. 9 pont)

c) Többségében irodalomból mechanikusan átvett anyag 


(max. 6 pont)

Szöveges értékelés: 

A dolgozat a szakirodalmak jegyzékében kizárólag magyar nyelvű, aktuálisnak semmiképpen nem mondható dokumentumokat sorol fel.
Adott pontszám: 3 pont
2) Szerkesztés, stílus 







(max. 10 pont)

a) Jól szerkesztett munka, gördülékeny, szakszerű stílus, nyelvileg 

helyes


(max. 10 pont)

b) Akadozó, szerkezeti és stílusbeli egyenetlenségek, nyelvi 

        hibák 


(max. 6 pont)

Szöveges értékelés:

Az első oldalon 3 súlyos nyelvtani hiba, mely a helyesírás-ellenőrző szoftverek korában nem engedhető meg.
A dolgozatban lényegében nincs idézőjel, noha a tartalom alapján ennek szükségszerűsége vélelmezhető.
Az enter-t nem illik sormintaként használni! (vö. http://miau.gau.hu/miau/122/tdk/tdk_rgkb_vegleges.doc 5.old.)
A források kezelése értelmetlen: pl. 5. oldal 1-5 sor – számos kijelentés, egyetlen forrás, idézőjelek teljes hiánya.
Ezen hibák különösen súlyosak akkor, amikor a hallgatók egy egész szemeszteren keresztül a dolgozatokban elkövethető formai és tartalmi hibákat gyűjtötték, rendszerezték…
Adott pontszám: 3 pont
3) A dolgozat tartalmi és módszertani értékelése 



(max. 15 pont)

a) Kiváló elemzés, önálló feltáró tevékenység, színvonalas


következtetés







(max. 15 pont)

b) Leíró munka, de széles anyagismeret, kevés elemzés, 


alapvetően helyes következtetés 





(max. 12 pont)

c) Leíró munka, hiányos anyagismeret, kevés elemzés, 

alapvetően helyes következtetés 





(max. 9 pont)

d) Leíró munka elemzés nélkül, nincs vagy téves


következtetés 







(max. 5 pont)

Szöveges értékelés:

A dolgozat tartalma nem felel meg a címnek! Semmilyen módszertani utalás nincs a szakirodalomban. Nem világos a cél, a célcsoport, az elvárt, hasznosság. 

Minden fejezet a szakirodalom része kellene, hogy legyen. Így nincs is érdemi önálló elemzés a dolgozatban. Az 5. fejezet régóta ismert szakirodalmi utalások felsorolásaként értelmezhető csak.
Adott pontszám: 3 pont
4) Külalak 








(max. 5 pont)

a) Tetszetős külalak, témának megfelelő szemléltetés 



(max. 5 pont)

b) Gépelési hibák, tagolatlan, áttekinthetetlen




(max. 2 pont)

Szöveges értékelés:

Olvashatatlan képi beszúrások (pl. 6. ábra), ill. angol nyelvű kép (5. ábra), pl. Paál- és Kovács-féle forrás nincs a jegyzékbe foglalva….
Adott pontszám: 3 pont
Összpontszám: 








 15 pont
(lehetséges max.pont: 40 pont)

Átfogó szöveges értékelés:

A dolgozat jó alapot jelent egy kritikai átdolgozáshoz, melyben a szerzők beazonosítják azokat a kritikus pontokat, melyekre vonatkozóan javítási/fejlesztési tervvariánsokat dolgoznak ki a szakirány elvárásainak megfelelően! 
A Tudományos Diákköri Konferencián megválaszolandó kérdés(ek):

Az immár megismert valóság alapján sorolja fel a legkritikusabb pontokat, melyek fejlesztése megkerülhetetlen, majd ragadjon ki a két szerző egy-egy olyat, mely elvileg megtérülő fejlesztést enged feltételezni, s vázolja fel a megtérülés várható mibenlétét, vagyis a szakdolgozatban valóban megoldandó alapproblémát…

Dátum: 2008. november 19.
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