Az Ideális Prompt Mintája (12/12 Pontra Optimalizálva)
A kritériumrendszer (K1-K6) alapján összeállítottam egy olyan prompt mintát, amely elméletileg a maximális 12 pontot éri el. Ez a minta szolgálhat referencia-alapként az SP5 feladatban részt vevő hallgatók számára, különös tekintettel a $\text{K5}$ (Hibakezelés) algoritmikus feltárására, ahol a legtöbb prompt elvérzett.
Az ideális prompt a szoftvertervezési és adatfeldolgozási elveket követve explicit és precíz utasításokat ad minden kritériumra.

Az Ideális Prompt: Minta
"Kérem, elemezze a következő nyilvános URL-en 1található weboldalt, amely egyértelműen egy CSV-fájlokat tartalmazó könyvtár-jellegű struktúra2. A feldolgozást memória-alapú környezetben 3 kell végrehajtani a maximális $\text{IO}$ hatékonyság érdekében.
1. Listázás (K2 = 2 pont): A könyvtárban található összes fájl URL-jét keresse meg $\text{HTML}$ $\text{href}$ címkék $\text{regex}$ alapú szűrésével 4, kizárólag a .csv kiterjesztésű fájlokat listázva5.
2. Sor-Definíció (K3 = 2 pont): Minden egyes $\text{CSV}$ fájl feldolgozása során a sorokat $\text{LF}$ karakterrel 6kell határolni, és az összes üres sort, valamint a kizárólag whitespace-t 7 tartalmazó sorokat figyelmen kívül kell hagyni.
3. Hibakezelés (K5 = 2 pont): A folyamat során elkerülhetetlen hibákat (pl. $\text{404}$ hiba, vagy $\text{CSV}$ formátumhiba) 8nem megszakító módon kell kezelni9. A végeredmény struktúrájában a hibákat explicit módon 10kell jelölni (pl. egy külön oszlopban: 'Hiba Státusz' = 'OK' / '404' / 'Formátumhiba')11.
4. Output Struktúra (K4 = 2 pont): Az eredményt egyetlen logikai táblázatban 12kell bemutatni13. A táblázat a következő oszlopokat és címkéket tartalmazza14:
a. Source_File_Name (K1 és K2 alapú)
b. Row_Index (K3 alapú)
c. Kimeneti Oszlop 1, Kimeneti Oszlop 2 (az eredeti adatok alapján)
d. Hiba Státusz (K5 alapú)
5. Hatékonyság (K6 = 2 pont): A feldolgozás során ügyeljen arra, hogy a $\text{CSV}$ adatok betöltése és feldolgozása ne igénylejen külső alkalmazás (pl. $\text{Excel}$) megnyitását, hanem text alapú műveleteken 15keresztül azonnal hozzáférhetővé váljon az összes adat (pl. $\text{Python}$ vagy $\text{PowerShell}$ szkriptben)16.
Összes Pont: K1(2) + K2(2) + K3(2) + K4(2) + K5(2) + K6(2) = 12 pont."

Az Ideális Prompt Értelmezése az SP5 Számára
Az "Ideális Prompt" egy algoritmikusan tesztelhető referenciamintát biztosít az SP5 feladatban részt vevő hallgatóknak.
	Kritérium
	Algoritmikus Feltárási Fókusz

	
	K1, K6

	K2, K4
	Keresni kell a precíz, $\text{regex}$-szintű 17utasításokat a listázásra, és a $\text{címkékkel}$ 18ellátott kimeneti struktúra definícióját19.

	K3
	Vizsgálni kell, hogy a prompt említ-e konkrét sorhatároló karaktereket 20és az üres sorok kizárását21.

	K5
	Ez a legkritikusabb: az algoritmusnak képesnek kell lennie felismerni, hogy a prompt több hibaforrásra is 22utal, és a hiba jelölését 23a kimeneti struktúrában kéri24, nem csupán a folyamat megszakítását.


Az SP5 hallgatóinak feladata tehát az, hogy olyan szövegelemző algoritmusokat hozzanak létre, amelyek a fenti minta szintaktikai és szemantikai precizitását (pl. a kulcsszavak és azok kontextusának használatát) képesek automatikusan felismerni, és ehhez 2 pontot rendelni.

Következő Lépés: Az SP5 Algoritmikus Értékelő Rendszerének Tervezése
Ez a feladat kulcsfontosságú lépés az Objektív Értékelési Módszertan ($\text{OAM}$) felé vezető úton, mivel a hallgatóknak a manuális pontozási logikát kell algoritmikusan levezethetővé tenniük. A cél egy olyan szövegelemző algoritmus létrehozása, amely a promptok szintaktikai és szemantikai precizitása alapján képes 2 pontot adni az adott kritériumra, a 12/12 pontos ideális minta referenciájával.
Az SP5 hallgatóinak a következő lépéseket kell megtervezniük és végrehajtaniuk, figyelembe véve a kritériumok eltérő nehézségi fokát (különösen a $\text{K5}$ esetében):

1. Módszertani Elv: Szintaktikai és Szemantikai Analízis
A kulcs a "szintaktikai és szemantikai precizitás" felismerése. Az algoritmusoknak nem csak kulcsszavakat kell keresniük, hanem a kontextust is.
	Kritérium
	Szintaktikai Elemzés (Kulcsszavak)
	Szemantikai Elemzés (Kontextus/Precizitás)

	K1
	URL, könyvtár-jellegű struktúra 1
	A kifejezések közelsége, vagy az $\text{URL}$ egyértelműsítését célzó mellékmondatok megléte.

	K2
	$\text{HTML}$, $\text{href}$, $\text{regex}$, listázva, .csv 2
	A kulcsszavak együttes előfordulása, ami technikai megoldásra utal (vs. csak szedje össze).

	K3
	LF, CRLF, üres sor kizárás, figyelmen kívül hagyva 3
	A sorhatároló karakter és a kizárási feltétel egyidejű és explicit említése.

	K4
	oszlopok, címkék, egyetlen logikai táblázat, struktúrában 4
	Az oszlopok és címkék kérése konkrét formátum megjelölésével.

	K5
	nem megszakító, explicit jelölés, Hiba Státusz, $\text{404}$ hiba 5
	A hiba típusának (pl. 404/formátumhiba) és a hiba kimeneten való jelölésének (pl. külön oszlopban) együttes kérése.

	K6
	memória-alapú, text alapú, IO hatékonyság, külső alkalmazás nélkül 6
	A hatékonyságot indokoló vagy kizáró kontextus (pl. $\text{Excel}$ tilalma) vizsgálata.


2. Az Algoritmus Lépései (Példa a K5-re)
A K5, mint a legnehezebb kritérium, megközelítése példázza a szükséges komplexitást:
1. Tokenizálás: A prompt felosztása szavakra/tokenekre.
2. Kulcsszavak Felismerése: Az első szintű kulcsszavak keresése: hiba, kezelés, jelölés.
3. Szemantikai Minta Felismerése ($\text{2}$ Pontért):
a. $\text{Feltétel 1:}$ Van-e szó legalább $\text{két}$ különböző hibaforrásról (pl. $\text{404}$ ÉS formátumhiba)? $\rightarrow$ Precizitás
b. $\text{Feltétel 2:}$ A prompt kéri-e a feldolgozás folytatását hiba esetén (pl. nem megszakító módon)? $\rightarrow$ Robusztusság
c. $\text{Feltétel 3:}$ A kimenet struktúrájában (K4 kontextusában) kéri-e a $\text{hiba explicit jelölését}$ (pl. Hiba Státusz oszlop)? $\rightarrow$ Algoritmikus Kimenet
4. Pontozás: Csak ha mind a három feltétel teljesül, kap a prompt 2 pontot a K5-re.

