Minden  szakdolgozatirast  tamogato
konzulensi folyamat egy emberkisérlet

(Every thesis writing consultancy process is a human experiment)
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Bevezetés

Ez a dokumentum tobb parhuzamos cél mentén készult: egyrészt az ezen quasi
esettanulmanyban szereplé tények lehetdévé illene, hogy tegyék tetszbleges uj kolléga
megalapozott, mindségbiztositott bekapcsolddasat a szakdolgozat-biralati folyamatba (vo.
birald), ill. a zardvizsgak lebonyolitasaba (vo. vizsgabizottsagi tag).

Masrészt a dokumentum a XXI. szazadi HR-folyamatok Uj, magasabb, komplexebb szintjét késziti
elé, amikor is egy-egy quasi semmitmondod diploma mellé lehetévé teszi az adott Hallgato pl.
terhelés alatti viselkedésének log-allomanyahoz valo hozzaférést pl. a diploma mellékleteként
akar egy log-alapu (robot) szakértdi vélemény formajaban aggregaltan, vagy magahoz a tételes
log-hoz, mint nyers adathoz. A diploma léte/nem léte ugyanis csak jelképes informacio értékkel
bir: mindenki pontosan tudja, hogy alapvetéen az emberi felejtés miatt a vizsgaeredményekre
alapozé diplomakiadas quasi csak azt mindsiti, hogy valaki egyszer valamikor (talan
becslletesen?, talan ilyen-olyan meg nem engedett segédeszkozok felhasznalasaval) képes volt
ugy viselkedni, hogy atengedjék vizsgarol vizsgara.

Harmadrészt: minden olyan jelenség, ahol Hallgatdék egyéni és csoportos érdekei egyszerre
kertilnek nagyité ald, a cikkek/tanulmanyok a HOK Ujraélesztését szeretnék katalizalni, vagyis a
tetszhalott, jelképesen létez6 allapotbdl egy valdodi szakszervezeti, minéségbiztosito,
érdekegyeztetd szerepre szeretnék animalni az érintetteket (marmint a Hallgatdésagot), mely
revitalizacio csak latszélag nem érdeke a fels6oktatasi rendszernek: hiszen az esélyegyenléség,
diszkriminaciémentesség, stb. elvei valddi akkreditacié szinteken valédi értékkel birnak (s
kétségtelen, hogy a kozismerten elbabozott akkreditaciés folyamatok évtizedek 6ta csak a
mindéségbiztositas megcsufolasaként léteznek: hitps://miau.my-x.hu/avir/

Negyedrészt: az emberkisérletnek nevezett valds torténések nyoman milyen Hallgatdi intuitivan
értelmezett viselkedésmintak azonosithaték ezek gyakorisaganak vizsgalata nélkul annak
érdekében, hogy a mindenkori Hallgaté (mint Olvasd) belehelyezkedhessen a rola a HR-
folyamatokban kialakulé potencialis (munkaltatdi) képvaridnsokba, s ezzel személyes
elkotelez6dést/elhatarolédast vallaljon fel bizonyos mintazatok kapcsan szubjektiv sajat
dontésein keresztlil, sajat onfejlédésének katalizalasa érdekében...

Megjegyzések: Ezeknél a céloknal, ill. az ezek hatterében allé potencialis rendszer-
értékeléseknél/rendszer-kockazatelemzéseknél tovabbi, még kritikusabb értelmezések is
léteznek: vo. https://www.youtube.com/watch?v=XsO1GNce_ko (ahol teljesen lényegtelen, mi a
forrasa, mi a miértje/szdndéka egy-egy pl. podcast-allitasnak, a lényeg csak az: vajon
bizonyithaték-e egyenként és 0sszefliggésrendszeriikben az allitasok, vagy sem)...

Amennyiben a fels6oktatas a késébbi munkaaddék szemén keresztul (is) nézné a vilagot, akkor a
Hallgatok képzése soran felhalmozdédd, felhalmozhaté LOG-adatok (pl. hatariddsértések,
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tipushibak, hibajavitdas komplexitasa, gyorsasaga, racionalitasa, stb. — vo. https://miau.my-
x.hu/miau/330/st/?C=M;0=D) sokkal fontosabb részét képeznék egy diplomanak, mint maga a
tény, hogy valamilyen moddon a vizsgakotelezettségeket adott személy képes volt sikeresen
kezelni. Klilondsen fontos a vizsgasiker massziv leértékelésére, leértékelédésére ramutatni a nagy
nyelvi modellek (LLM) létezése 6ta: az nem is vizsga, amin egy-egy LLM képes lenne sikeresen
atmenni... (S6t: soha sem volt az, de az LLM-id6szamitas ota, per definitionem nem az): vo.
https://miau.my-x.hu/miau/331/tuz2.docx

Az egyetemek quasi tudatosan nem kivannak azzal a megtapasztalassal szembesdilni, hogy a
Hallgatok zommel képtelenek hataridére j6 minéséget szallitani a képzésuk soran felmeruld
feladatok mentén. Az &ltaldnosnak vélhet6 Hallgatdi magatartas ugyanis nem mas, mint:
valahogy megértettem a feladatot, valami eszembe jutott réla, valahogy igyekeztem leirni, s erre
tessék most jegyet adni—nem kulondsebben relevans: kapok-e tételes javitast/visszajelzést, nem
érdekel, hogy kijavitsam a feltart hibakat — legylink mar tul rajta és kész... (vo. 4. cél komponens).
S miértisviselkedik igy az un. atlag-Hallgaté? Mert pl. az egyetemek bels6 javaslatok ellenére nem
a belatottan létez6 pedagdgiai/rendszerelméleti elényt akarjak értelmezni a szakdolgozatok
biralata soran feltart hibak javitasanak eléirdsaval a diplomakiadas feltételeként, hanem ennek
logisztikai/er6forras-lekotd hatasat. Vagyis az egyetemek nem képesek, mert nem is akarnak
olyan munka vallaloként tekinteni a Hallgatdsagra, akik a jegyekért értelmes, folyamatosan egy
nagy teljesitmény-piramisba illeszthetd épitékoveket szallitanak hataridére, j6 mindségben (vo.
pl. robotlektor-koncepcié a vilag fels6oktatasa szamara - VO.
https://www.youtube.com/watch?v=75bTvORR2VU), hanem maga a fels6oktatas is um. csak tul
akar lenni az oktatasi feladatain azzal a céllal, hogy az elbabozott akkreditacio
utan/nyoman/mellett ne legyenek botranyok, hiszen mindig kimagyarazhatd lesz, hogy a
fels6oktatasi munkakorok altal végzett feladatok objektiv értékelése quasi lehetetlen... (Csakhogy
ez igy, ebben a formaban tévedés/Onamitas: igenis lehetséges kulonbséget tenni a
komplex/lelkiismeretes és a gondatlan munkaminéségvariansok kozott...)

Itt kell kiemelni: Az emberkisérlet kifejezés természetesen a mindenkori Olvasd érzékenységétél
figgben lehet tulzds, de lehet maga a nyers valoésag is: vo. http://miau.my-
x.hu/miau/193/human_experiments.doc,

https://www.google.com/search?q=%22emberk%C3%ADs%C3%A9rletek%22+site%3Amiau.m

y-x.hu

A szakdolgozatirds (vo. https://miau.my-x.hu/myx-free/index.php3?x=test1) olyan permanens
stresszhelyzet (kiilondsen akkor, ha a Hallgaté nem hisz az oktatéinak, akik a Hallgatok egyetemre
torténdé belépésének elsé napjan ramutatnak arra, hogy ezzel az elsd nappal kezdédik idealis
esetben a szakdolgozatiras: vagyis a tanulas céliranyossagat jelentd keretrendszer kialakitasa).
Minél kevesebb id6t hagy maganak a Hallgaté és/vagy minél felkészuletlenebb (motivalatlanabb
mar a felkészlilés szlikségszerliségének belatasat illetéen is) a betartandé (formai és/vagy
tartalmi) szabalyok mibenléte kapcsan (vo. pl. https://miau.my-
x.hu/mediawiki/index.php/CT_00, https://miau.my-x.hu/mediawiki/index.php/Vita:CT_00,
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1hnLPQknGA7CfBbmVBxpPMig00FfcbyiU-

wKhUMQs8SQ/edit?gid=0#gid=0), annalinkabb ugy éli meg a Hallgatoé a folyamatot, hogy minden
és mindenki 6sszeesklidott ellene. Ezt csak tovabb ronthatja a mindenkori Hallgaté személyisége:
minél 6ntorvénylbb valaki, annaltobb belsd feszlltség éplil fel benne a szabalyokkal valé allandé
Utkozések mennyisége és mindsége folytan. (Némi cinizmussal azt is lehetne mondani: az
atlagemberek Isten teremtményei, azon Istené, aki Adamot és Evat hagyta az almaba harapni,
majd nem javitott mivén — ahogy a birdlati rendszer altal feltart hibakat sem kell rendszerszinten
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javitani a szakdolgozatok esetén, hanem szam{(izte ezen Isteni Teremtményeket a Paradicsombadl,
ide amindennapokvilagaba. Vagyis létrehozott egy, a szabalyokat tisztelni kevéssé képes fajt —aki
a végén — a jelek szerint- képes lesz olyan robotok létrehozasara, melyek sajat teremtdjik
elmulasztott finomhangolasat elvégzik majd a mindenkor tokéletlennek megmaradd ember
helyett?! S mivel a Robotlektor nem a buktatas eszkdze, hanem a parazson jaras soran a segitd
keretrendszer, igy minden esély adott arra, hogy az egyre Ujabb és ujabb évfolyamok altal irt
szakdolgozatok egyre jobbak és jobbak legyen, vagyis mindenki az el6ddk vallara legyen képes
felallni, s6t, tudatosan ezt akarja — ne pedig csak tul akarjon lenni mindenen - az Eleten...)

Az onfejliség mellett az elkdtelez6dni tudas (az alazat, a lojalitas, a kihivasok kihivasként kezelni
tudasa/akarasa) mind-mind olyan értelmezési dimenzidk, ahol a stressz akar irraciondlisan is
megnbhet (vo. a Hallgato feljelentések ir a trivialis és masok altal tomegesen betartani tudott
szabalyok kovetése helyett, mert nem akar tisztaban lenni a masokhoz kot6dé log-adatokkal -
sem)...

Ennyi bevezetd utan talan mar a cim kelléen korbe lett bastyazva ahhoz, hogy a kovetkezd
fejezetben kifejtésre kertilhessen egy, a BPROF (lzemmérndk informatikus) képzés akkreditaltan
elvart gyakorlatiassagat, munkaszocializacios potencialjat optimalizalni akaro
kovetelményrendszer:

A kovetelményrendszer

A kovetelményrendszer két rétege és ezek kapcsolata kerul kifejtésre az alabbiakban:

Kozponti ,,tamogatas”

Az egyetemek, karok altalaban rendelkeznek ilyen-olyan szabalyzatokkal (v6. pl
https://www.kodolanyi.hu/konyvtar/images/tartalom/File/kje_egyseges_szakdolgozati_szabalyz
at_2021marc17_hatalyos.pdf), melyek az LLM-ek altal egy szabalyzatalkotdsi folyamathoz elvileg
illé, de érdemi konzisztencia nélkuli ,maszatolasként” foghatok fel évtizedek 6ta a vilag barmely
pontjdn — mint a szémagikus (jog)szabalyalkotas altaldanos rendszerelméleti zavara...
Megjegyzendd, hogy a szabaly-alapu (szakért6i rendszer-alapu) Ml is azért ker(lt le a napirendrél,
mert a komplexitds nem volt kezelheté6 ezen mddon kellé flexibilitdssal (v6. https://miau.my-
x.hu/miau2009/index.php3?x=e0&string=problemspezifischer), ahogy a jelenlegi (alapvetéen
LLM-alapl) paradigmdk is  elérkeznek/elérkeztek egy hatarvonalhoz:  vo. pl.
https://www.youtube.com/watch?v=7MANpoLSmPE

J6 példaként legyen itt kiemelve: egy PhD-szabdalyzat kimondta mintegy 10 éve, vagyis mar a XXI.
szazadban magyar nyelven legalabb, hogy egy disszertacié formaéja csak annyiban lehet érdekes,
értékes, fontos, relevans, stb., amennyiben a forma nem akadélyozhatja a tartalom értelmezését!
(Mivel az egyetemek online jelenlétére minden jellemz6 csak az archivumképzési képesség/akarat
nem, igy ezen j6 példa mogé URL egyelére nem rendelhetd sajnos.) Ennél tobb szabaly azonban
nem is kell a formaisagokat illetéen! Vagyis minden, pl. a margét, a bet(tipust, a sormagassagot
és hasonlé aprésagokat szabalyzé szabalyzat alapvetéen butasag, tulterjeszkedés, felesleges
stresszpotencialt jelenté okoskodas — kulonosen a XXI. szdzadban, ahol mar nincs nyomtatott
példany-kényszer, vagyis nem relevans, mennyire egységesen néz ki n darab szak/diploma/PhD-
dolgozat... S igy nem mellesleg elvész a Hallgatéi kreativitas, vagyis a tudasabrazolas
elsddlegesen Onkényes egyéniségébdl a sok-sok eset alapjan kiérezhet6/levezetheté optimum-
kozelités esélye. Ezért nincs a robotlektor kapcsan robot-ppt-lektor, mert a formaisag/kreativitas
potencialjdnak szerz8i kiélése fontos. A PPT-k kapcsan az LLM-ek léte 6ta azonban fontos
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centralis elvaras: bizonyitani kell a szakdolgozatvédés keretében, hogy a kitlizott célokat egy
idealisan promptolni tudd ,Megrendel6” nem lett volna-e képes jobban teljesiteni LLM
tamogatassal, mint a szakdolgozat emberi szerzdje?!

Er6ésen negativ példa a kozpontositott szabalyzatok kapcsan az a jelenség, amikor egy
szerencsétlen, szakdolgozatot soha eddig még nem irt Hallgatd szamara um.
megengedik/felajanljak/felkinaljak/engedélyezik/lehetévé teszik (vo.
https://www.kodolanyi.hu/konyvtar/images/tartalom/File/kje_egyseges_szakdolgozati_szabalyz
at_2021marc17_hatalyos.pdf#page=17), esetleg akar néha binds moddon elbirjak, hogy a
szakirodalmakat a kovetkezé maédon kezelje: X.Y. (20..) SZERINT... Vagyis innent6l a Hallgaté sajat
szavait adja egy, err6l (a gyamsag ala helyezésré6l mar/meég) mit sem tudé idegen/masik/korabbi
szerz6 szajaba, aki pl. a semmitmondd, de matematikai értelemben triikkés Hirsch-indexe
novekedését szem el6tt tartva NEM szokott pert inditani pl. hitelrontas, jéhirnév megsértése
cimén quasi sehol a vilagon a Hallgatd(i) ellen, hanem eltliri, hogy kiforgassak szavait, gondolatait
(mar amennyiben egyaltalan az idézettség hivatalos kovetése érdekében (vo. MTMT) veszi a
hivatkozott, de félreértelmezett szerz6 a faradsagot ezen pl. az internetes kommentek szintjén
értelmezhet6 zaj kezelésére). Ha tehat egy kozponti szabalyzat ilyet rendszerszinten megenged,
akkor egy szak/tanszék szabalyzata elvileg nem illene, hogy ezt az engedélyt korlatozza, de itt és
most (ill. évek 6ta) ez mégis és Um. csak azért is megtorténik. A konzulens szuverén joga ugyanis
annak eldontése, milyen dokumentumra kertlhet ra a neve (konzulensként), igy egy patthelyzet
alakul(hat) ki ott, ahol a Hallgaté élni akar(na) a jogaval és potencialis perekkel akarja magat (és
esetleg megengedd, ott és akkor konfliktuskertlé konzulensét) sujtani, de a figyelmes konzulens
tiltakozik neve potencidlis blncselekményekhez kapcsolasa ellen. Ilyen gondolatikisérleti
witak/perek” (is) hasznosan szimulalhatok pl. LLM tamogatassal: vo. https://miau.my-
x.hu/miau/330/A_Vadirat.docx, https://miau.my-x.hu/miau/329/A_Novella.docx

Egy kdvetelményrendszer a fentiek mellett nem csak egy-egy Hallgatordl szél, hanem a Hallgatok
kozosségerdl, a Hallgatok pl. emergens viselkedéskulturajaroél, az esélyegyenléségrél, az egyenld
banasmadrol, a korrupciémentességrél, a jogbiztonsagrol, stb.

A plagium ennek részeként egy olyan kézpontilag szabalyozott jelenség, mely érzékenyen engedi
bemutatni a kockazatok rétegeit: Ha egy Hallgaté koveti a fentebb kritizalt (masok szajaba a
Hallgaté gondolatait adni akard/engedd) logikat, akkor egyes pl. fotografikus memdriaval
rendelkez® Hallgatok esetén tomegesen eléallhat, hogy idézdjel nélkil idéz, ami tehat nem okoz
szovegtartalmi torzitast, ellenben idézdjel nélkil azonnal plagium-pert jelent a Hallgaté ES
KONZULENSE szamara. Vagyis mindenki szamara az a legracionalisabb megoldds, ha idegen
mivekbdl kotelezb idézni és csak idézni szabad. (Erre pedig j6 példak is vannak: pl. Nagy Bandé
Andras, Andras Konyve I/1l - egy kémUves/filozofus mive, mely a kémivesség idedljait koveti a
filozofikus szintl tudasmenedzsment érdekében, vagyis az idézeteket egy olyan specidlis
épitéanyagként épiti be a sajat gondolatmenetekbe, ahogyan az athidalét beépiti a kémuves az
ajtérések, ablakrések folé...) Minden mas Hallgatéi gondolat a HALLGATO sajat véleménye és nem
a hivatkozott mU szerzbinek allitdsa. Nem mellesleg: a szakdolgozatot iré Hallgaték zome (quasi
senki) nem képes kulonbséget tenni a sajat létéhez/teljesitményéhez kotott eredmények
(tudasrétegek) és a nélkule is mar eleve létezd, létezett tudasrétegek kozott elsére és spontan (vo.
vajon mire is kondiconal évtizedek 6ta a magyar nyelv/irodalom érettségi?!)... S itt jelen md
szerzbje is Onkritikat kell, hogy gyakoroljon, mert a szocializacié durva nyomaésa alél senki sem
tud szabadulni olyan egyszerlen - igy ezen cikkben is lehet tomegesen olyan nem idézett tudas,
amely jelen ml szerzéje elétt mar kényszerlen létezett, s amit nem illene sajat gondolaként
sejtetni, mert vélhetéen nem az - ill. csak akkor az, ha az egészet egy intuitiv vélelemként =
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mualkotasként kezeljik, ami megkérdéjelezni engedi azonnal a tudomanyos jelzét — vélhetben az
MTMT-objektumok kapcsan tomegesen is (vo. https://miau.my-
x.hu/miau2009/index_tki.php3?_filterTextO=*knuth). Az is igaz, hogy barki, aki nem tudatositotta
a vilag teljes tudasat, s ki is lenne képes erre, az spontan, azaz magatol is sok dolgot
megalmodhat, intuitiv médon megérezhet, s igy papirra vethet — ami viszont inkabb mdvészet,
mint bizonyitott tudomanyos tény/vélelem...

Vagyis a Hallgato (ill. senki, jelen cikk szerz6je sem) idéz6jel-mentes szbvegeiben lényegében
egyetlen egy allitdst sem tehet(ne) soha semmikor, amire léteznie kell mar szakirodalmi
idézetnek! Az, hogy egy-egy Hallgaté milyen médon dnsorsronto, legyen els6ként az 6 sajat
kockdzatmenedzsment dontése, de, mivel egy-egy konzulens nem hus-vér plagiumellen6rzé
szoftver, igy a plagiumgyanu felmerulésekor nem csak a Hallgaté, hanem konzulense is negativ
fénybe keril. gy, ha masért nem, hat szimplan énvédelembdl is a konzulensek érdeke az idézés-
kényszer kialakitasa és fenntartasa...

Itt kell jelezni: a kdzponti szabalyzatok (az eleve jorészt felesleges formai kérdések mellett)
tartalmi kérdésekkel csak nagyon dvatosan, quasi semmitmonddan bannak évtizedek 6ta a vilag
quasi minden pontjan: pl. Az, hogy legyen pl. hipotézis és ennek bizonyitasa egy dolgozatban csak
bizonyos (v0. szignifikancia-alapon kezelhetd) bizonyitas-/gondolatmenetek kapcsan tekintheté
idealis szabvanynak. Egy szoftver megalkotasa soran a hipotézis jelensége quasi kényszerlen
kiforditasra kerul sajat alapvetésébdl és pl. a szoftver mikodbképességét, teszteltségét jelenti?!

A bolcsészettudomanyok felé indulva: a hipotézisek ismét csak 6nmaguk parédiajava valnak: pl.
kérdbivek kapcsan (melyek mennyisége eleve zommel statisztikailag/reprezentativitasi
szempontbol kevés, tartalma a reprodukalhatatlansag okan pl. hazug), hipotézisként adjak el
Hallgatok (oktatok) tomegei és fogadjak el egyetemek tomegei az olyan gondolatokat, mint pl.
Igaz-e, hogy tobb férfi/n6 hasznal valamit, mint a masik nem? Ha ez a ,vizsgalat” kimerul
annyiban, hogy a 100 valaszadébdl 90-en valaszoltak és abbdl 50:40 aranyban az egyik nem
dominal, akkor ez a klasszikus statisztikai hipotézis-vizsgalatok bulvar szintre degradalasat
jelenti. S ekkor még nem is beszéltink arrdl, hogy az egyes pl. nemek a keretfeltételek
fuggvényében illik/kell, hogy valamit hasznaljanak (pl. hany férfi és néi bokszolé hasznal
mell/agyék-tajéki szuszpenzort?! - VO. https://miau.my-x.hu/miau/196/My-
X%20Team_A5%20fuzet_HU_jav.pdf — Sztyeppefolde és Iparvaros tanmeséje)...

A szignifikancia-alapusag (vo. gyogyszerkisérletek, allat/novény-fajtak koztermesztésbe vonasa)
vélhetéen nem véletlenul alakult ki, de az, hogy valamilyen kezelés kulonbozik szignifikdnsan egy
masik kezeléstél (ill. a kezeletlen kontrollcsoporttél, valamint a placebo-tdl) a szimulatorok,
termelési fuggvények vilagaban quasi teljesen értelmezhetetlen. A termelési fliggvények kapcsan
sokkal inkabb lehet hatasmechanizmusokrél (ceteris paribus alakzatokrdl, ezek véletlentél valéd
megkllonboztethetdségérdl), inputvaltozasra nem reagdld outputokrol, azaz hatastalan
»mocsarakrél”  beszélni, mely fogalmi korok a  szignifikancidval  parhuzamos
értelmezésuniverzumokat sejtetnek étezni...

BPROF-szabalyok

Az alabbiakban altalanos elvek és tételes szabalyok kerlilnek bemutatasra:

Altalanos elvek

Az eddigi quasi véletlenszerliként is hathaté kiemelések, értelmezések helyett innentél egy
potencialis szakdolgozati biralé szemével kell majd néznie az Olvasénak a vilagra. A potencialis
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szakdolgozat-biraloé természetesen kell, hogy értsen a szoba johet6 dolgozatok (remélhetbleg
kelléen jol megfogalmazott cime, esetleg kivonata alapjan) magahoz a témahoz. Az tehat eleve
nonszensz, ha valaki ugy biral el egy témat (pl. hasonlosagelemzés-lancok koré szervezett
automatizmusokat), hogy 6 maga SOHA nem készitett, értelmezett még egyetlen egy
hasonldsagelemzés(-lanco)t sem.

Egy biral6 alapvetéen nehéz helyzetbe hozza magat és az 6t megbizdkat, de sajnos az altala biralt
Hallgatokat és érintett konzulenseket, ill. mas parhuzamosan aktiv biralokat is, ha egy egyidében
készil6 szakdolgozat-halmaz esetén csak néhany témat biral el.

A biralatoknak eleve szamos kockazata van (vo. https://miau.my-
x.hu/miau2009/index.php3?x=e0&string=b%C3%ADr%C3%A1l): pl. ha egy biralé valamilyen
objektiv hianyossag felett elsiklik egy adott dolgozat esetén és igy magas részpontot ad, mig egy
figyelmesebb birald észreveszi a tételes szabalyok tételes megsértéseit, vagyis a hianyossagokat,
és igy részpont-levonasokat foganatosit, akkor a figyelmetlen birald esetén felmerulhet akar az
okirat-hamisitas gyanuja is?! Egyszerre két allitas (vO. a dolgozatban minden kotelez6 alfejezet
fellelhetd vs. a dolgozatbdl ez-és-ez a kotelezd alfejezet hianyzik) egy egzakt elvaras kapcsan nem
lehet ugyanis érvényben. Ha pedig egy pontozandd elvaras nem elég egzakt, akkor az egész
biralati rendszer 6nmaga parodiaja!?

Ezzel el is jutunk a ROBOTLEKTOR fogalmahoz, ugyanis ezen cikk nem mas, mint a robotlektor-
fejlesztés egy Ujabb fazisanak dokumentalasa (vo. https://miau.my-
x.hu/miau2009/index.php3?x=e0&string=lector, https://miau.my-
x.hu/miau2009/index.php3?x=e0&string=lektor). A robotlektor ugyanis pl. egy lUzemmérnok
informatika szakos Hallgatoéi kozosseg esetén az a keretrendszer, melyet a Hallgatok és az oktatok
maguk fejlesztenek sajat maguk szamara annak érdekében, hogy a korabban felsorolt anomaliak
minimalizalasat elémozditsak (vO. esélyegyenldség-sértés, egyenlébandsmod megsértése, a
korrupcidmentesség garantalasa, jogbiztonsag maximalizalasa, stb.), s mindezt hatékonyan,
vagyis a plagiumellenérzés automatizaltsagi szintjét is meghaladé médon. Egy-egy robotlektor-
szolgaltatas tehat barmely szakdolgozatot iré Hallgaté szamara barmikor elérhet6 kellene, hogy
legyen, s a robotlektor szamara a prompt egy-egy dolgozat adott dllapota, s a robotlektor outputja
a megsértett szabalyok felsorolasa és a szabalysértések tételes kiemelése (pl. a dolgozatban két
fejezetcimsor anélkil kdveti egymast a tételes tiltas, az n. szabaly ellenére, hogy kozottlik az adott
szint(i alfejezetek sorrendjének, aranyanak, stb. fel/bevezetése megtortént volna). A robotlektor
tehat nem egy atlagos LLM, mely 0ssze-vissza hallucinal jotanacsokat osztogatva, hanem egy
jogilag megalapozott, egyben KNUTH-i (https://miau.my-
x.hu/miau2009/index_tki.php37?_filterTextO=*knuth), azaz automatizalt szémagia forraskod-
nézete a logika minden vetuletét szigoruan kikényszeritve.

A szakdolgozatok LLM-alapu biralata léteztethetd, s ez a megoldds akar minden dolgozat
egységes értékelését is képes lehet biztositani — szemben az emberi biralék csak részhalmazokra
kiterjedd és eleve a legjobb szandék és képesség mellett is rendszerszinten kényszerlien
onkényes miukodésével (vo. https://miau.my-x.hu/miau/332/llm_biralatok)... Olyannyira
léteztethetd, hogy ezen emberkisérlet kovetkez6 szakaszaként minden Hallgatd felkérésre keral
sajat szakdolgozata emberi szakértéként torténd birdlatara, majd LLM-alapu biralatara (akar tobb
LLM-etis bevonva). S6t, ha a HOK érdemben m(ikédne, akkor a HOK feladata lehetne egy egyidej(i
szakdolgozathalmaz esetén a sorrend LLM-alapu levezetése (idedlis esetben a sorrend
szemesztereket, éveket feloleld levezetése — s6t, a dolgozatmindség trendjének vizsgalata is, ami
romlé = dekadens tendenciét nem illene, hogy mutasson)...
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Els6dleges ,check list” szakdolgozati biralék szamara

0.

Ertek-e a szakdolgozat szakmai fokuszdhoz? Rendelkezem-e sajat, az adott teriileten
konkrét tapasztalatokkal? (Idedlis esetben a szdéban forgd Hallgatd eleve ram, mint
relevans szakirodalmi elézményre hivatkozik...): IGEN/NEM
(A potencidlis biralok tesztelésekor a robot-birdlé-evaluator talal-e az adott biralé nevéhez
és a szoban forgd dolgozat kulcsszavaihoz egyszerre ill6 talalatokat a biraldé MTMT-
profiljaban, ill. az Interneten, ha a biralé nem egyetemi dolgozé.)

Feltartam-e a rendelkezésre allé szabalyzatokat: kiildondsen a nem kdzponti elvarasokat?
(IGEN/NEM)

(A potencialis biralok tesztelésekor a robot-biralé-evaluator szamara a biralo-jelolt at
tudja-e adni azon URL-ek listajat, melyeket relevansnak tekint? Példaul mely URL-ek
relevansak ebbdl s cikkbbl ezen pont kapcsan?)

Megismertem-e tételesen (konzulensi korrekturardl korrekturara) az éppen biralandé
dolgozatok mindegyikének fejlédéstorténetét (vo. MIAU#325;327;328;329;330)7
IGEN/NEM

(A potencidlis biralok tesztelésekor a robot-biralé-evaluator szamara a biralo-jelolt at
tudja-e adni azon URL-ek listajat, melyeket relevansnak tekint? Példaul mely URL-ek
relevansak ebbdl s cikkbél ezen pont kapcsan?)

Megismertem-e a publikus Hallgaté-Hallgaté rule-breaking-report-okat? IGEN/NEM
(A potencialis biralok tesztelésekor a robot-biralé-evaluator szamara a biralo-jelolt at
tudja-e adni azon URL-ek listajat, melyeket relevansnak tekint? Példaul mely URL-ek
relevansak ebbdl s cikkbbl ezen pont kapcsan?)

Rendelkezem-e informacidval a kivételkezelés altal érintett dolgozatok mibenlétérél (pl.
zartkezelés, méltanyossagi kérelem, kdzos témafeldolgozas eltéréd szempontok mentén,
stb.) IGEN/NEM
(A potencidlis biralok tesztelésekor a robot-biralé-evaluator szamara a biralé-jelolt at
tudja-e adni azon URL-ek listajat, melyeket relevansnak tekint? Példaul mely URL-ek
relevansak ebbdl s cikkbbl ezen pont kapcsan?)

Feltartam-e az egymassal Osszefliggd (pl. kozos téma eltéré aspektusai, egymast
kiegészitd, egymasra épuld résztémak, azonos moddszertanra alapozé témak, stb.)
szakdolgozatokat és az 6sszefliggések mibenlétét (akkor is, ha nem minden dolgozatot én
biralok el - barmi okbol eltérve az idealtol)? IGEN/NEM
(A potencialis biralok tesztelésekor a robot-biralé-evaluator szamara a birald-jelolt at
tudja-e adni azon URL-ek listajat, melyeket relevansnak tekint? Példaul mely URL-ek
relevansak ebbdl s cikkbdl ezen pont kapcsan?)

Tisztaban vagyok-e azzal, mely fejezetek/alfejezetek kotelez6ek MINDEN dolgozat
kapcsan? IGEN/NEM
(A potencialis biralok tesztelésekor a robot-biralé-evaluator szamara a birald-jelolt at
tudja-e adni azon URL-ek listajat, melyeket relevansnak tekint? Példaul mely URL-ek
relevansak ebbdl s cikkbél ezen pont kapcsan?)

Tisztaban vagyok-e azzal, mely fejezetek/alfejezetek kotelezéek adott dolgozattipus (pl.
fokusz:szoftverfejlesztés, fokusz:rendszertervezés, stb.) kapcsan? IGEN/NEM
(A potencialis biralok tesztelésekor a robot-birald-evaluator szamara a biralo-jelolt at
tudja-e adni azon URL-ek listajat, melyeket relevansnak tekint? Példaul mely URL-ek
relevansak ebbdl s cikkbél ezen pont kapcsan?)

Tisztaban vagyok-e azzal, mely barmilyen helyzetben is, de kotelezd fejezet/alfejezet
kapcsan mirél kell szdlnia ezen részeknek? IGEN/NEM



Tisztaban vagyok-e azzal, mely fejezetek/alfejezetek kotelez6ek MINDEN dolgozat
kapcsan? IGEN/NEM
(A potencidlis biralok tesztelésekor a robot-biralé-evaluator szamara a biralo-jelolt at
tudja-e adni azon URL-ek listajat, melyeket relevansnak tekint? Példaul mely URL-ek
relevansak ebbdl s cikkbbl ezen pont kapcsan?)

9. Tisztaban vagyok-e azzal, mely fejezetek/alfejezetek hogyan fuggenek Ossze idealis

esetben egymassal? IGEN/NEM
Tisztaban vagyok-e azzal, mely fejezetek/alfejezetek kotelez6ek MINDEN dolgozat
kapcsan? IGEN/NEM

(A potencialis biralok tesztelésekor a robot-biralé-evaluator szamara a biralo-jelolt at
tudja-e adni azon URL-ek listajat, melyeket relevansnak tekint? Példaul mely URL-ek
relevansak ebbdl s cikkbbl ezen pont kapcsan?)

10. Tisztaban vagyok-e azzal, mely fejezetek/alfejezetek hogyan fliggenek dssze a zardvizsga

tételhlzés lebonyolitasaval? IGEN/NEM
Tisztaban vagyok-e azzal, mely fejezetek/alfejezetek kotelez6ek MINDEN dolgozat
kapcsan? IGEN/NEM

(A potencialis biralok tesztelésekor a robot-biralé-evaluator szamara a biralo-jelolt at
tudja-e adni azon URL-ek listajat, melyeket relevansnak tekint? Példaul mely URL-ek
relevansak ebbdl s cikkbél ezen pont kapcsan?)

11. ..

Ertelemszerlien egy Uj vizsgabizottsagi tag/szakdolgozat-birdlé betagozdédasa egy miikddd
rendszerbe akkor racionalis, ha a fenti kérdések mindegyike esetén avalasz IGEN, s a bizonyitékok
félreérthetetlentl adottak...

Megjegyzés: A nem egyetlen biralé altali szakdolgozathalmaz-biralat kényszerlen a biralati
konzisztencia kaotikus jellege felé torténé kontrollallatlan, kontrollalhatatlan sodrédas nem
kivanatos kovetkezményeivel »kecsegtet”: VO. http://miau.my-
x.hu/miau/224/jo_fogalma_otdk_biralat_anonimizalt_2.docx (Alljon itt egy viladgos példa a tudas
fellegvarai szamara sajnos még mindig nem zavar6 anomalidra: ha két birald egymastél nagyon
tavol es6é pontszamokat ad egy adott dolgozatra, akkor a harmadik birdlatnak nem csak
egyszer(ien egy Uj pontszamot kell szallitania, mely valamely alapbiralathoz kozelebb esik majd
remélhetéleg, hanem arrél kell dontenie, kinek van igaza a két alapbiralé kozul: pl. 49 pontot adjon
egy szigoru biralé egy 100 pontos rendszerben a mar meg nemfelelt szintet ezzel jelezve, s adjon
a masik alapbiralé 60 pontot, mint a stabil elégségest jelentd pontszam, akkor a 3. birald 51
pontja, amilegyen az elégséges also szintje, hidba all kozelebb a 49 ponthoz, mégis minéségében
a megfelelt dontést akarja elésegiteni, s vica versa)...

Emberi szakértékt6l még akkor sem varhato el a lehet-e-minden-dolgozat-masként-egyforman-
szabvanyos/idealis elv objektiv realizalasa/kozelitése, ha egy-egy szakérté minden dolgozatot lat
és biral, mert az emberi agy intuitiv folyamatai azok, amelyek erre az embert magat alapvetéen
képtelenné teszik. S nem mellesleg az egyik jelenleg éppen biralatra varé dolgozat éppen ezt a
kérdéskort jarja koral: https://miau.my-x.hu/miau/330/st/?C=M;0=D

Itt érdemes megemliteni, hogy az emberi olvasas alapvetdéen szekvencialis, mig az LLM-nek
atadott dolgozat (és persze legaldbb a biralati szempontok tobbé-kevésbé részletes leirasa) mint
egy monolit egység kerlul az LLM altal értelmezésre: az LLM tehat nem végigolvas egy-egy
dolgozatot, hanem a dolgozat holisztikus képét azonnal és egyszerre értelmezi (vo.
https://www.youtube.com/watch?v=75bTvORR2VU)! Ezért sem lehet az LLM nélkili emberi
aktivitdsokat mindent feliilir6 médon az Erték fogalmaval azonossa tenni. A prompt-alapu
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»olvasas” (objektum-értelmezés) egy parhuzamos matematikai struktura, melyet a bioldgiai
emberi agy csak nehezen, de leginkabb sehogyan nem képes uzemszerlien/tomegesen kozeliteni
—néhany quasi autista jelleg( ritka agyi mikodésmaodot itt és most figyelmen kivul hagyva...

Legalabb tehat annyit el kell érni egy emberek altal mikodtetett biralati rendszer esetén, hogy
minden birald minden dolgozatrél valéban érdemben tudjon, vagyis nem csak a Hallgatoktol,
hanem a biraloktol és nem mellesleg a vizsgabizottsag minden egyes tagjatol elvarhatd, hogy ne
alakuljon ki csélatas, vagyis tényleg uUgy torténjen a zardvizsga, hogy mindenki minden (a
kisérletben kb. 40) szakdolgozatrol levizsgazasra alkalmas mennyiségben és mingségben
rendelkezzen tudasanyaggal, attekintéssel. Igaz ez akkor is, ha formalisan egy masik ember
bevonasan kivul minden vizsgdzé mindent (inkl. LLM) is hasznalhat minden esetben, de az LLM
hasznalat esetén a téves valasz kdvetkezménye az azonnali bukds, mert az, aki LLM hasznalat
mellett sem képes érdemi problémamegoldasra, az nem méltd a diplomara sem...

ltt kell kiemelni azt is, hogy a HOK szerepe (vb6. pl. https://miau.my-
x.hu/miau2009/index.php3?x=e0&string=H%C3%96K) nem lehet nulla (v6. korabbi emlités), nem
illene, hogy nulla legyen a szakdolgozati biralatok kialakulasa soran: vo. esélyegyenléség-sértés,
egyenlébanasmaod megsértése, a  korrupcidmentesség garantalasa, jogbiztonsag
maximalizalasa, stb. A HOK kellene, hogy az a minéségbiztositasi keretrendszer legyen, mely
garantalja, hogy a lehet-e-minden-dolgozat-méasként-egyforman-értékes/idealis elv minél
objektivebben és komplexebben teljesiil! A korabbiaktél eltérd ujra fogalmazasban: HOK szerepét
elvileg LLM is bet6lthetné, ha specialis prompt-ot (pl. az 6sszes dolgozatot, az 6sszes szabalyt és
ezen cikket és a hivatkozott tartalmakat) kap, vagyis probléma-specifikussa van um. tenyésztve.

Az idealis biralati folyamat

A konzisztencia (ill. a HOK-kulcsszavak) kapcsan mar trivialis illik, hogy legyen, hogy a dolgozatok
biralata két szalon kellene, hogy fusson:

o Osszehasonlitd elemzés: a kotelezd fejezetek/alfejezetek 0Osszevetése minden
parhuzamosan (akar tobb év/évtized vonatkozasaban tételesen azonos rezsim alatt)
készult dolgozatra vonatkozdan, keresve a legjobb megoldas(oka)t és a legrosszabb
megoldas(oka)t, ahogy ez elvaras volt a szakdolgozatok szerzéi kapcsan is, akik minden
mas szakdolgozatszerzd aktivitasat a sajatjukkal parhuzamosan ismerték/ismerhették. Az
igy kialakulé kotelez6 elemekre (szabalyokra) vonatkozd (egyel6re human)
dolgozatrangsorok idealis esetben egy antidiszkriminativ (COCO YO0) elemzésbe
torkollnak (vo. https://miau.my-x.hu/miau/329/zn/?C=M;0=D). Az abszolut
pontszamokra, jegyekre konvertalas a robotlektor megsziletéséig emberi kompetencia
marad, vagyis a birald dont arrél, mely dolgozatok nem felelnek meg a minimalis
elvarasoknak sem (pl. mar az egyetlen egy szabaly alapjan képzett rangsor végére csuszo
dolgozat ezen egyetlen egy = durva hibdja miatt, vagy sok szabalyt érinté rossz
rangsorszamok kumulalt hatdsaként. Idealis esetben a legrosszabb (egy/tobb, azaz
COCO-Y0 holtversenyt produkalé dolgozatnak/dolgozatoknak kotelez6en meg kellene
bukniuk az evolucids elveket a minéségbiztositasban is visszakdszontetve — akkor is, ha a
legrosszabbak is jobbak, mint az a szint, ami jézan elvaras lenne intézményi/tarsadalmi
szempontokbdl. Hiszen a piacon is csak azok élnek meg, akik j6 id6ben vannak a jo
helyeken — a futottak még szint nem illene, hogy elég legyen egy diploma kiadasa mogotti
referenciaként. Ebben a Hallgatosag altal kevéssé toleralni akart, de a gazdasag szerepléi
altal sokkal pozitivabban fogadott folyamatban a robotlektor az a segitd keretrendszer,
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mely quasi minden generacid6 szamara biztositja, hogy azonos! eréfeszitéssel
(idéaldozattal, figyelemaldozattal) tovabb jusson, mint az elédei...

e Egyeditartalmi anomalia-/érték-vadaszat: Természetesen minden dolgozatot a valasztott
fokusza, az egyéni igérvények és ezek bizonyitott/tételes teljesulése, vagyis az Olvasok
hilyének nézése, mint kockazat, ill. a komplex idealitasa, mint elvart szint szempontjaibol
értékelni kell. Ezt szolgalja minden dolgozatban kotelezd elemként az igéretek mogotti
fejezetutalasok  elvarasa, vagyis annak megadasa, hol ,Lkeresse” az
Olvasod/birald/teljesitésigazolasra  jogosult szakértd a mindenkori teljesitések
félreérthetetlen  bizonyitékait?! Mely alfejezetek elolvasasa utdn  milyen
teljesitésigazolasok lennének kiallithaté anélkul, hogy a teljesités sikeres szintjének
megitélni tudasahoz a biralénak az egész dolgozatot végig kellene bongésznie az esetleges
pozitivan értékelhetd szilankok utan még onkényesen keresgélve?! Itt kell ismét emliteni
az LLM holisztikus olvasasi képességét, mely azonban (egyelére kisérletek nélkul, de
massziv vélelem formajaban) befolyasolhaté kell, hogy legyen az adott igérvény
teljesulését jelentd (szétszort/kompakt) szavak/gondolatok tavolsagain, mint a holisztikus
kép adatain keresztil?!

Mindezekt6l akar fliggetlennek tekintve, de akar az eddigiek osszefoglalasaként is érvényes elv
illene, hogy legyen: idedlis esetben minden biralé és minden konzulens kilon-kilon (kilondsen
nagy mennyiségl Hallgaté esetén gazdasagilag is racionalisan, munkakoéri kotelességként) a
konzultaciok megkezdése elbtt! sajat formailag és tartalmilag a Hallgatdi dolgozatok szamara
benchmark-ként, vagyis quasi elérhetetlen mindségl/idealis kivaldosagként megfogalmazédo
példa-dolgozatot illene, hogy eléallitsanak. Vagyis a birald és a konzulens attol legitim tobbek
kozott, hogy ugyanazon parazson (robotlektor-vizsgan) mentek at, mint, amit elvarnak a
Hallgatéiktol...

Szabalykivonat

Az alabbiakban az ezen cikk hatterében mindenki szamara publikus szabalytoredékek fentebb
meég utalasszer(ien taldn részben mar kifejtett rétegeib6l kovetkezzék némi izelitd.
Szabalyforrasok:

e https://docs.google.com/spreadsheets/d/1ThnLPQknGA7CfBbmVBxpPMig00FfcbyiU-
wKhUMQs8SQ/edit?gid=0#gid=0

e https://miau.my-x.hu/mediawiki/index.php/CT_00

e https://miau.my-x.hu/mediawiki/index.php/Vita:CT_00

e MIAU#325;327;328;329;330 (szakdolgozat-keletkezéstorténetek és ezek korrekturai)

e https://miau.my-x.hu/myx-free/index.php3?x=test1

e (s azezen wiki-szdcikkekben hivatkozott tovabbi tartalmak)

Demo-biralat: https://miau.my-x.hu/miau/332/robot_lector_phd_level.docx (egy valds, de itt és
most az atlagolvasoé szempontjaboél kelléen anonimzidlt PhD-disszertacio példajan keresztil kerl
érzékeltetésre a potencialis robotlektor outputja, ahol a robotlektor érvelé/magyarazé/meggy6z6
Uzemmoddba lett kapcsolva, s nem egyszerlien csak hibalistakat produkal)...

Az alabbi, részleges, sorrendjét tekintve nem feltétlenul egymast kovetd/egymasra épuld
elemekbdl allé lista nem minden eleme felel meg azonos mértékig a KNUTH-i elveknek:


https://docs.google.com/spreadsheets/d/1hnLPQknGA7CfBbmVBxpPMig00FfcbyiU-wKhUMQs8SQ/edit?gid=0#gid=0
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1hnLPQknGA7CfBbmVBxpPMig00FfcbyiU-wKhUMQs8SQ/edit?gid=0#gid=0
https://miau.my-x.hu/mediawiki/index.php/CT_00
https://miau.my-x.hu/mediawiki/index.php/Vita:CT_00
https://miau.my-x.hu/myx-free/index.php3?x=test1
https://miau.my-x.hu/miau/332/robot_lector_phd_level.docx
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A cim tartalma legyen racionalis (pl. ne legyen gyanusan leiro jellegl dolgozatra utald a
cim, mert leird dolgozatot az LLM léte 6ta nem illik emberként irni szakdolgozati céllal)...
A cim tagolasa legyen racionalis (v6. PhD-demo, ill. szakdolgozat-fejlédéstorténetek
kapcsolddo korrektura-javaslatai)...

Ne legyenek maganyos fejezetek semmilyen szinten...

Legyen minden tartalomjegyzék-egység szamozott...

Legyenek automatikus oldalszamok...

Legyen a tartalomjegyzék automatikusan keletkeztetett...

A bevezetés kotelez6 alfejezetei legyenek adottak (vo. pl. probléma, cél, célcsoport,
hasznossag, motivacio, a dolgozat szerkezetérél)

Fejezetcimben sehol ne legyen: pont, kettéspont, zardjel, ...

A bevezetésben a hasznossag (informacidos tobbletérték, Uzleti modell) legyen
numerikusan kifejtve: pl. bevételi rétegek és forrasaik célcsoportonként dinamikusan,
fejlesztési koltségek rétegei és dinamikaja, varhatd megtériilés paraméterei

A szakirodalmi fejezetben legyenek megadva tantargyankénti alfejezetekkel a BPROF-
képzés targyai és ezek kapcsolata a szakdolgozattal (ami els6dlegesen a tobbi Hallgatot
tamogato tartalom)...

. A szakirodalom nem csak a tantargyak kezeléséb6l kell, hogy alljon, hanem a dolgozat

cimébdl fakadé relevans kulcsszavak torténetébdél...

Legyen Osszehasonlitva a sajat dolgozat minden hasonld jellegl szakdolgozattal (pl.
COCO-csoport)....

Minden alfejezetben (idealis esetben bekezdésben) legyen legalabb egy idézet,
idézéjelben, déltbetdvel...

Minden sajat fejlesztésre vonatkozo részlet keruljon a 3. féfejezetbe...

A 4. f6fejezet a VITA...

Az 5. a KOVETKEZTETESEK/KONKLUZIOK

A7.a)OVOKEP

A 8. a MELLEKLETEK

Minden, ami nem felel meg az 1-7 fejezetektdl elvart tartalomnak, az melléklet: pl.
roviditésjegyzék, abrajegyzék, hivatkozasjegyzék, relevans LLM-konverzaciok teljes
szovege, forraskddok, stb.

. A hivatkozasjegyzékben legyenek feltliintetve a hivatkozas-tipusok (vo. 2*2*2*2-elv)...
22.
23.
24.

Minden tipusba legalabb 1 hivatkozasnak lennie kell...

Minden URL mogott a letoltés datumanak megadasa kotelezé...

Az LLM konverzaciok kotelezb része: idealis prompt nyoman milyen megoldast javasol az
adott (tébb) LLM a szakdolgozat céljait illetéen (s az emberi megolddas muszaj, hogy
ennél/ezeknél JOBB legyen)...

Ezen LLM-benchmark értelmezése hasson ki a 3. f6fejezet tesztelés részére, a vitara, a
kovetkeztetésekre...

A vita nem mas, mint amikor valaki megépiti az elsé sajat hazat, majd elkezdi tervezni a
masodikat, de mar biztosan nem ugy, mint az elst, ennek kritikus tapasztalatai alapjan...
A konkluzidk a vitapontokra kell, hogy tukorszerten reflektaljanak...

Kivonat magyarul és/vagy idegen nyelven (inkl. cim idegen nyelven) nem kotelezé, de a
kivonat a dolgozat igérvényeit mutatja be, mig az ¢sszefoglalas a dolgozat eredményeit
kell, hogy bemutassa...
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Az Osszefoglalas idealis esetben a dolgozat legrelevansabb mondatainak némileg
stilizalt/optimalizalt gondolatmenetl sorozata és semmiképpen nem vadonatuj
gondolatok halmaza...

Abevezetés célok/feladatok részében és minden egyéb igérvény jelleggel megfogalmazott
mondatdaban mindenképpen legyen megadva a vallalast jelenté szavak mogott annak az
alfejezetnek/azon alfejezeteknek az azonositdja, ahol az Olvasdé azonnal megtalalja a
sikeres teljesitésigazolashoz sziikséges Osszes részletet...

Minden szamnak legyen mindenkor mértékegysége...

Minden szamnak csak minimalis tizedes jegye legyen...

Minden tablazatban a tizedes jegyek szama oszloponként legyen egységes...
(19<>19.00)...

Minden szam jobbra rendezett legyen a nagysagrendek felismerhetfségét tamogatando...
Minden abra kapcsan minden informacidhordozd réteget a jelmagyarazatban el kell
magyarazni (pl. szinek szerepe, vonalak szerepe, lent-fent jelentése, jobbra-balra
jelentése, szimbolumok jelentése, stb.)...

A sajat munka kapcsan ki kell térni a (KNUTH-i) automatizaciéra, a tesztelésre, az IT
biztonsagi aspektusokra, az Ml és a dolgozat kapcsolataira...

. Atesztelés nem lehet kamu utalgatas ellen6rzési pontokra, lehetéségekre, hanem valodi

elvarasok bizonyitott teljeslilésének dokumentacidja illik, hogy legyen...

Nehéz elképzelni olyan témat, amihez nem kellene grafikai elemek (abrak, tablazatok, ill.
folyamatabrak, adatmodellek, stb.)...

Két cimsor soha nem kovetheti egymast koztes kotészoveg nélkil, mely felvezeti az éppen
aktualis alfejezetek sorrendjét, aranyat, mértékét, miértjét...

A szerzd elvileg egyetlen egy olyan Aallitast sem tehet sehol idézet nélkil, mely
allitas/tartalom nélkule is létezett mar... / Normal szoveggel csak a sajat eredmények és
szubjektiv vélemények adhatdk meg tehat...

. Minden abra minden részlete olvashatd kell, hogy legyen (vO. pl. tdblazatok fejlécei)...
42,

A mértékegység soha nem a jelenség nevének része, mindenkor 6nallé informacios
egység...

Minden roviditést az els6 emlitéskor fel kell oldani zardjelben és azonnal be kell vezetni a
roviditést és ennek feloldasat a mellékletben talalhato roviditésjegyzékbe...

Helyesirasi hibat jelz6 automatikus vészjelzésbél egyetlen egy sem maradhat a docx
verziéban...

Minden grafikus elem férjen el egy oldalon...

Grafikus elemmel nem kezdddhet alfejezet...

Két grafikus elem kotészoveg nélkil soha nem kovetheti egymast...

Minden grafikus elem sorszama meg kell, hogy jelenjen a grafikus elem el6tt vagy mogott
kozvetlenll a cimmel és a forrassal egyltt, s meg kell, hogy jelenjen a grafikus elemrél
sz0l6 folydszovegben lehetfség szerint kozvetlenll a grafikus elem kozelében legalabb
egyszer, s barhol mashol igény szerint...

Minden felsorolas a folydszovegben legyen kihagyas- és atfedés-mentes a vizsgalt
jelenség részleteit illetéen...

Minden bekezdés bet(tipusa és sormagassaga legyen egységes...

Minden bekezdés legyen sorkizart...

A dolgozat szerkezetér6l kotelez6 alfejezetben kell bevezetni minden formatumot, amit a
dolgozat kovetkezetesen hasznalni akar, vagyis ad hoc formazgatas tilos és ha egyszer egy
forma szabaly deklaralasra kerult, az kovetkezetesen mindenhol alkalmazni kotelez6 (pl.
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ha minden bekezdésben egy sz6 vastagon szedve jelezni akarja a legfontosabb kulcsszét,
akkor minden bekezdésben legyen kiemelés)...

Az abrak ne legyenek korbe futtatva szoveggel soha...

Az abrak mozogjanak egyltt a szoveg valtozasaival...

Korrekturajel a korrekturara (konzulensi ellen6rzésre leadott) allomanyokban nem
maradhatnak soha...

Informatikus nem formazhat széveget sortoréssel, tabulatorral, szokdézokkel...

Eleve tilos kett6s/tObbszoros szokozok hasznalata barhol...

Tobbes szamu kifejezések, halmazokra utalé gondolatok esetén a halmazelemekbél
legalabb 1-2 példat kotelezd azonnal zardjelben megadni a dolgozat minden pontjan...
Atvett abrak esetén sem lehetséges az, hogy ne legyen egyértelmii a mértékegységek
mibenléte...

Idealis esetben tilos szinonimakkal dolgozni, vagyis fel kell vallalni egy adott
szakszokészletet és ezt kell hasznalni kovetkezetesen (pl. jelenség, attribdtum,
mutatdszam, valtozo, indikator, paraméter, KPI, stb.)...

Idedlis esetben minden dolgozatban van definicios jegyzék, ahol a kulcsszavak minél
egzaktabb mddon vannak bemutatva a szdmagia hatarain beldl...

Az LLM hasznalata minden problémakezelés kapcsan megengedett, s6t ajanlott, de az
LLM altal alkotott szovegek is idézetként kezelenddk...

Két idézet soha nem kovetheti egymast a szerzé értelmezd szovege nélkul...

A szakirodalmi képletek is idézetként kezelenddk...

Az idézett szoveg legyen rovid és illeszkedjen szervesen a szerzd sajat gondolati logikajaba
mindenkor...

Egy idealis dolgozat valos adatokat/jelenségeket/problémakat valdés célcsoportok
szamara valds tobbletérték reményében kezel, idedlis esetben a sikeres szakdolgozat egy
startup-ot alapoz meg...

Bizonyos szakszavak hasznalata kiemelt gondossagot var el (pl. hatékonysag, szazalék)...
Leird jellegl téma valasztasa tilos: hacsak valaki nem azt akarja demonstralni, hogy képes
egy LLM altal alkotott leiré témafeldolgozasnal jobbat létrehozni ennek korrekturain
keresztul...

69. ...

70.

(minden korrektura mogotti elv/szabaly, ami valaha is publikus szakdolgozat-
fejlédéstorténet kerult, érvényesitendd a mindenkori sajat dolgozatra)

Hallgatoi magatartasmintak

A 2026. tavaszi félévében megkezdett (40+) szakdolgozat, ill. az elmult 4 évtized szubjektiv
konzulensitapasztalati alapjan itt és most egy onkényes sorrendet felvallalva, ill. vélhetben az elvi
szinten is lehetetlen kihagyas- és atfedés-mentességre torekvés elhagyasaval elkészitve és a
felsorolt min&ségi esetek gyakorisagat nem kozolve, kovetkezzék egy lista a munkaltatdk szamara
relevans Hallgatoi (nem idealis) magatartasmintakbdl annak érdekében, hogy minden Olvasé (pl.
minden Hallgatd) sajat maga is elgondolkodjon azon, vajon hagyhatott-e hasonlé benyomast
sajat m(ikodésével:

1.

Szabalyok elézetes ismeretére torekvés hidanya: tomegesen eléforduld jelenség, hogy a
szakdolgozatiras el6tt a Hallgatdok nem is gondolnak arra, hogy végtelen sok apré szabalyt
kellene tételesen beazonositaniuk annak érdekében, hogy az els6 karakter lelitését6l
minél céliranyosabban haladhassanak, vagyis ne kdvessenek el quasi soha/egyetlen egy



tipushibat sem. Az, hogy a tételes szabalyok feltarasa nem valik egy ilyen komplex projekt,
mint a szakdolgozatiras alapjava sajnos arra is visszavezethetd, hogy az un. intézményi
»Szabalyzatok” 6nmaguk parédiai (v6. nem knuth-i problémakezelés, vagyis a robotlektor
fogalma intézményi szinten sem jelenik meg — minden marad az LLM-jellegl hallucinalt
szOmagia szintjén, mert maga az emberi tarsadalom évezredek 6ta nem knuth-i, féleg
maga a jogrendszer nem volt képes soha azza valni akarni sem...

Témavalasztas Onkényessége, valosagtol vald elszakadas hajlama: A Hallgatdsag
tdmegesen nincs tisztaban azzal, hogy a sok-sok generacio k6z6s eredményeként szamos
probléma lépésrél lépésre egyre komplexebben lenne kezelhetd (vO. piramisépités).
Vagyis nem célja kezdettél és magatél értetédéen VALOS megrendelék szamara, VALOS
adatok alapjan, VALOS informacids tobbletértéket elérni. A legylink-tul-rajta-elv olyan
er@s, hogy szinte 6nalld, specialis harcokat kell konzulensként folytatni ennek megtorése
érdekében.

Leiré témak preferalasanak dominancidja: Az el6z6 listaelembdl szervesen kovetkezik,
hogy a Hallgatdsag tomegesen leird jellegl cimet ad elséként sajat leendd szakdolgozata
kapcsan. A Hallgatésag tehat nem képes spontan megkiilonboztetni a haszontalan és a
hasznos problémakat.

Benchmark-szemlélet altalanos hianya: A Hallgatésag tehat nem valaminél jobbat akar,
hanem csak valamit. Ez a valami lehet latszolag Uj (vO. ilyen szoftver még nem késziilt), de
ekkor is fel kell tenni a kérdést: vajon miért nem készult? Lett volna értelme, csak senki
nem latta még be/meg a hasznossagot? Vagy teljesen felesleges, hogy elkészlljon? llletve
mas, alternativ médon a célok lefedhet6k mar ma is? Ez a kritikai potencial sajnos igaz
annak ellenére, hogy a szakdolgozatirds keretében kotelezé feltarni a szakirodalmi
hatteret, melynek elvileg és gyakorlatilag is szerves része (kellene, hogy legyen) a mult,
vagyis minden relevans, hasonld, kapcsolddd informaciotoredék feltarasa (vo.
https://miau.my-x.hu/digeco/2020/20200sz/digeco_tdk_publication_ures.docx)...

Az LLM-benchmark fel nem vallaldsa: A benchmark az LLM korszak el6tt értelemszeriien
emberi teljesitmény volt. Az LLM megjelenése 6ta a félreérthetetlen benchmark az LLM
idedlis promptolas nyoman eldalld teljesitménye (outputja). Aki nem képes idedlisan
prompt-olni, vagyis magat becsapva alacsony értékd LLM outputot allit el6 benchmark-
ként, az a Hallgaté dnmagaban is méltatlan a diplomara. Onamité6 moddon, sét,
ontudatlanul ugy all a XXI. szazad er6forrasaihoz, hogy az ember-gép-egylttmikodést a
gyenge emberi szinthez torzitsa...

Masok hibaibdél tanulas képességének, szandékanak hianya: A Hallgatdésag tomegesen
nem akar és/vagy nem képes masok hibaibél okulni, tanulni. Nem képes megérteni, hogy
tételes szabalyrendszer nélkul, vagyis pl. a masok dolgozatdhoz flzott
korrekturakbol/megjegyzésekb8l maguk a szabalyok is levezethet6k (lennének).
Szabalykovetési potencial alacsony szintje: Tételes szabalyok hidnyaban, de az idealitas
vildgos demo-esetei mellett a Hallgatésag tomegesen nem képes felismerni a knuth-i
elven érvényesithetd/érvényesitendé szabalyt (pl. hogyan kell a Hallgatodi
szabalykataldgusban a szinkédokat hasznalni a demo-eseteket kdvetve).

Kérdezni nem tudas: A Hallgatésag tomegesen képtelen kérdezni, s6t, képtelen a
megfeleld forrast (a kérdések adekvat cimzettjeit) beazonositani. Egymas kozott
kommunikalva hamis tartalmu buborékokban él és dermedten veszi észre egyszer csak,
hogy az, amit a buborékvalésag szabalyként értelmezett, kezdettél fogva téves volt. A
kérdezés kulturdja is eleve zavaros szintl: egy, a szakdolgozatra betartandé szabaly maga
is egy kérdés, idedlis esetben raadasul egy eldontendd kérdés: IGAZ-E, HOGY? Erre az
eldontendé kérdésre hatarozott igenek és nemek kell, hogy adhatdk legyenek a


https://miau.my-x.hu/digeco/2020/2020osz/digeco_tdk_publication_ures.docx

10.

11.

12.

mindenkori inputok fliggvényében, ahol a figgvény szé nem csak egy stilisztikai valasztas,
hanem matematikai kényszer!

Aversenyszemlélet hianya: Ha vannak kotelezd alfejezetek a szakdolgozatiras kapcsan és
minden szakdolgozatird sajat dolgozatanak irdsa kdozben parhuzamosan lathatja minden
mas Hallgaté hasonlo alfejezeteinek fejlédését (korrekturait), akkor vajon miért nem érez
szinte senki trividlis késztetést, hogy a tobbieknél jobban oldja meg az adott
részfeladatot?

Az empatia hidnya: Barmilyen irasmuvet irdkkal, igy a szakdolgozatot irékkal szemben is
altalanos elvaras illik, hogy legyen, hogy az ir6 bele tudja képzelni magat az Olvasok,
réaadasul a sokféle Olvaso helyzetébe... Ezért fontos megrendelékben, célcsoportokban,
benchmark-okban gondolkodni és nem csak a szerz6 sajat belsé 6nkényes, tetszélegesen
buta/naivimamalmat (tiszteljél, mert vagyok) porgetni...

A kitartas hianya: Ha egy-egy ir6 meg is érti, hogy adott részletszabalyok fontosak, s be is
akarja és be is képes ezeket tartani, sét, talan elvi szinten azt is érti és el is fogadja, hogy
egy szabalyrendszer végtelen részletgazdagsagu, pszicholdgiailag elébb-utébb beall a
kiegés kozeli allapot, ahol a végtelenbe-és-tovabb motivacidja az adott egyednél
megszlinik... Ezt katalizalhatja a tobbiek eleve cinikus (legylnk-tul-rajta) létformaja
és/vagy az a tudat, hogy a szerz6 sajat értékitélete szerint mar kelléen nagy utat tett meg —
noha a rendelkezésre allé adatok elemzésére nem szanva id6t, ebben nem lehet biztos
objektiven...
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