SZAKERTOI VELEMENY

a Xxxx. sz. palyazatrol

2000. xx. xx.



SZAKERTOI JELENTES

Szakértoi feladat

A xxxx. sz. palydzat www.xxxx.hu keretében megjelent elvarasok és értékelési
szempontok alapjan a palyazok (x db) pontozason alapuld rangsoroléasa €s szakmai
értekelése.

Ertékelési szempontok

Az ajanlatkéré dokumentécidja alapjan a szempontok 49 tételben keriiltek
Osszefoglaldsra, melyek tovabbi 5 csoportra bonthatok:

o KO-feltételek (1-3.)

miszaki biztonsag és alkalmassag (4-18.)

1d6tényezo (forgalomba hozatal, modernség - 19.)

vallalkozo6i dijak (20.)

egy¢b feltételek (21-49.)

SZEMPONTOK

KO-feltétele

MUSZAKI BIZTONSAG, ALKALMASSAG
forgalomba hozatal

vallalkozo6i dij
egyeb feltételek

KO: Annak meghatarozasa, hogy lehet-e tobbvaltozata ajanlatot tenni: nem.
KO: Az ajanlattevonek a szerzodés teljesitésére alkalmatlanna mindsitésének

szempontjai: az ajanlattevo kiegyensulyozatlan pénziigyi-gazdasagi helyzete,
KO: a beszerzés targyahoz hasonlé nagysagrendi és volumenii referenciamunka
hianya az utobbi harom évben

4. MUSZAKI ALKALMASSAG IGAZOLASA: A KBT. XX. § (X) BEKEZDESENEK X), X), X) ES X)
PONTJAIBAN FOGLALTAK SZERINT

5. SPECIALIS SZERVER

6. 64 BITEN

7. UNIX ALAPU OPERACIOS RENDSZERREL MUKODIK

8. CPU BOVITHETO

9. MEMORIA BOVITHETO

10. BOVITES HELYEI NODE-ONKENT NEM AZONOSAK A PERIFERIAS ILLESZTOK HELYEIVEL

11. CLUSTER KONFIGURACIOVA BOVITHETO

12. LEHETOLEG MINEL TOBB GEPET TARTALMAZO FURT ALAKITHATO KI

13. A BEEPITETT RENDSZERLEMEZEKET NAGY SEBESSEGU SCSI INTERFESZEN KERESZTUL
LEHESSEN ELERNI

14. A BEEPITETT RENDSZERLEMEZEKET LEHESSEN BELSOLEG TUKROZNI

15. BELSO DISZKJEIT MELEGEN LEHESSEN CSERELNI/BOVITENI

16. A RENDSZER TAPEGYSEGE TARTALMAZZON MINEL NAGYOBB (LEHETOLEG HAROMSZOROS)
REDUNDANCIAT

17. A RENDSZER MODERN, GYORS PROCESSZOROKKAL RENDELKEZZEN

18. A RENDSZERREL SZEMBEN TAMASZTOTT MAXIMALIS PERFORMANCIA IGENY 50 EZERTPC-C
19.az ajanlott berendezéstipus forgalomba hozataldnak idd&pontija

20. valamint a vallalkozéi dij 6sszegét,
21. a teljesités helye: XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX




22.a beszerzés targyanak egy reszere NEM teheté ajanlat

23. a teljesités hatarideje vagy a szerzédeés idétartama: a szerzédeskétést kbveté 30
napon beliil

24. az ajanlattéetel nyelve: magyar

25. az ajanlatkéré 30 napon beliil fizet, elbéleg nincs

26. az ajanlati biztositéek 6sszegszeriien meghatarozott merteke: xxxxxx Ft, azaz
XXXXXXXXXXxX forint

27.az ajanlati biztositék nyujtasanak feltételei: az ajanlati biztositék 6sszege
legkésébb az ajanlat benyujtasanak napjaig fizethetd be atutalassal az
ajanlatkérének a xxxxxxxxxxxxxxx-nal vezetett XXxXXXXXXXXXXXXXXXX SZ.
bankszamlajara.

28. az ajanlati biztositék nyujtasara az ajanlatkéré bankgaranciat is elfogad

29. az ajanlati biztositék befizetésérdl szolo igazolast az ajanlathoz csatolni kell

30. a nyertes k6zd8s ajanlattevbktél gazdasagi tarsasag letrehozasanak megkdvetelése:
ajanlatkéré nem kivanja meg a k6zds ajanlattevéktél gazdasagi tarsasag
létrehozasat

31. Pénziigyi alkalmassag: mérlegadatok (egyszerisitett mérlegének, beszamoldjanak
vagy konszolidalt mérlegének) benyujtasaval,

32. pénzligyi intézménytdl szarmazo pénziigyi és gazdasagi alkalmassagrol szolo
nyilatkozattal,

33.€el6z6, legfeljebb haromévi teljes forgalmarodl és ugyanezen idé6szakban a
kbzbeszerzés targyanak forgalmarol szolo nyilatkozattal

34. az ajanlati kbtéttseq lejartanak idépontja: ajanlattevé az eredményhirdetési
idépontot kbvetben 30 napig kdtve van az ajanlatahoz, kiveve, ha az ajanlatkeré
ugy nyilatkozott, hogy az eqyik ajanlattevével sem kivan szerzédeést kétni

35. 30 napnal nem régebbi cégkivonatot, vallalkozoi igazolvanyt, alapito okiratot,

36. alairasi cimpéldany

37. nyilatkozatot arrél, hogy a Kbt. x. § (x) bekezdésének x) és x) pontjaban foglalt
kizaré okok sem az ajanlattevd, sem pedig a kbzbeszerzés értékének x%-at
meghalado mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo tekintetében nem allnak
fenn

38.a Kbt. x. § (x) és (x) bekezdésére figyelemmel a Kbt. x. § (x) bekezdésének x)
pontja szerinti hatésagi igazolasokat az ajanlattevé és a kbzbeszerzes értékenek
10%-at meghalado mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo tekintetében,

39.a Kbt. x. § (x) bekezdésében foglaltak szerint arrdl, hogy melyik allami pénzalappal
szemben all fenn fizetési kbtelezettséglik

40. az ajanlatot 4 példanyban, cégszerien alairva,

41. a tobbi fedlapjara pedig "masolat”

42.az ajanlat elsé oldalan kérjlik feltlintetni az ajanlattevé nevét,

43. székhelyét,

44. a x%-ot meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvéallalkozokat,

45. valamint a teljesitesben — a kbzbeszerzes értekének x%-at meghalado meértékben
részt vevd szervezeteket (személyeket).



46. ezt kbvetben, szintén az elsé vagy a masodik oldalon hianytalanul fel kell sorolni az
ajanlati felhivas altal megkévetelt nyilatkozatokat es igazolasokat azzal, hogy ezek
hol talalhatok az ajanlatban. (Célszert( tehat tartalomjegyzéket késziteni, amelynek
ez részét képezi.)

47.az ajanlatban meg kell jelélni a kbzbeszerzésnek azt a részét, amellyel
Osszefliggésben az ajanlattevé harmadik személlyel szerzédést fog kétni, e
szervezet (személy) megjelblése nélkiil

48. az ajanlatnak vilagosnak és egyértelmiinek kell lennie, kiilbnésen az ajanlattevé
tevékenysége, a kert ellenszolgaltatas és a vallalt hataridék tekintetében

49. k6zO6s ajanlattétel esetén az ajanlathoz csatolni kell a k6zds ajanlatot tevd
ajanlattevék altal kététt megallapodast, amely részletesen rendelkezik a felelésség,
a képviselet és a feladatmegosztas kerdeseirdl

ELVART BIRALATI MODSZER

Az ajanlatok elbirdlasanak szempontja: jelen ajanlati felhivasban meghatéarozott
feltételeknek megfelel ajanlatokat az 6sszességében
legelonyOsebb ajanlat szempontja alapjan biralja el az ajanlatkéro:

— AZ AJANLOTT BERENDEZES MUSZAKI BIZTONSAGA,

— az ellenérték nagysaga.,
— az ajanlott berendezéstipus forgalomba hozatalédnak
idépontija

A x. § (x) bekezdésében foglaltak:

— az ajanlott berendezés miiszaki biztonsaga (pontszdm 1-100, sulyszam 5),

— az ellenérték nagysdga (pontszam 1-100, sulyszam 2),

— az ajanlott berendezéstipus forgalomba hozataldnak idépontja (pontszam 1-100,
sulyszam 3).

ERTEKELESRE VALO ALKALMASSAG

Atvett ajanlatok szdma: x db, ebbdl értékelhetetlen, ill. kizarando:

- a BBBB ajanlata nem felelt meg a x. pontnak

- a CCCC tobbvaltozatl ajanlatot tett, ezért kizarando az értékelésbol.
Ertékelhetd ajanlatok szama: x db (a késébbi elemzésekben hasznalt rovid névvel)

- DDDD - HHHH
- FFFF - JJJ
- GGGG - KKKK

Megjegyzés: Az im. kizart palyazatokban szerepld adatok is felhasznélasra
kertiltek a szamszer( értékeléshez.




Altalanos értékelés

A palyazatok szinvonala (a feltételeknek valdé megfelelés strukturalt kimutatasa)

kiegyenlitetlen volt. Ezt tobbek kozott a szamszerlien is kinyerhetd adatok

elemzését bemutato 1., 2/a., 2/b. €s 3. szamu tablazat “struktara” sora jelzi, ahol is

a palyazatok az ismert 1-5-0s skalan (elégtelen-kitlind) mindsitésre kertiltek. A

palyazatok értékelhetdségét jelzd osztalyzat értéke a numerikus hasonlosagra

alapulo6 rangsorolasnal feldolgozasra kertilt.

Az 1. szamU tabldzat tartalmazza azokat a (nullaval feltoltott) poziciokat,

melyekrdl a kozolt adatok alapjan nem lehetett egyértelmii képet alkotni, de a

palyazok altalanos igérvényei (az ajanlatkérd irdnyaba megfogalmazott

rugalmassaga) alapjan kozvetleniil negativ hatdssal sem voltak a rangsorolés
folyamatéra, de az egyesek ¢és nulldk arany alapjan alakult ki a strukturaltsagot

érzékeltetd jegy (1-5).

Mint az az 1. tablazatban lathaté leginkabb:

e a pozitiv mérlegeredmények hianya,

e a Kbt. x§-anak val6 egyértelmili megfelelés,

e bizonyos miiszaki paraméterek kovetkezetes megadasanak hidnya (darabszam,
bdvithetdség, benchmark-jegyek értelmezési nehézségei a sokszor redundans
moédon megadott ismertetésekben, ill. eltérések az 0Osszefoglald és tételes
ajanlati listak kozott), valamint

¢ a 30 napos szallitasi/ajanlati kotottség igazoldsa tlint nehezen kdvethetdnek.

Javaslat: Ezért javasolt a szerzOdések, mellékletek, biztositékok részletekbe mend

konzisztens kidolgozasa!

1. tablazat: A palyazatok értékelhetdsége, strukturaltsaga
(1=egyértelmii, 0=nem egyértelmii)

Szempont | DDDD | FFFF | GGGG |KKKK| HHHH | JJJJ | BBBB
1. 1 1 1 1 1 1 1
2. 0 1 1 1 1 0 1
3. 1 1 1 1 1 1 1
4. 1 0 0 0 1 0 0
5-7. 1 1 1 1 1 1 1
8. 1 0 1 1 1 1 1
9. 1 1 1 1 0 1 1
10. 1 0 0 0 0 1 0
11-17. 1 1 1 1 1 1 1
18. 1 0 0 0 0 0 0
19-22. 1 1 1 1 1 1 1
23. 0 0 0 0 1 0 0
24-33. 1 1 1 1 1 1 1
34. 0 0 0 0 1 1 0
35-49. 1 1 1 1 1 1 1
strukturaltsadg 5 2 4 3 5 3 2




A vallalkozasi dijak nett6 végleges értékének meghatarozasa is egyes helyeken
utdna szadmolast igényelt, hasonléan a support-ok értékének levezetéséhez. Az
adatok a 2/a, 2/b és a 3. tablazatbol olvashatok ki.

Javaslat: A palyazatok értelmezési problémadinak kikiiszobolésére érdemes lenne
kotelezden eldirt tablazatos rendszerben bekérni az ajanlatokat. Bar ennek
kidolgozasa nagy eldrelatast €s sok 1d6t igényelhet bizonyos esetekben.

Mindosszesen a palyazatok jol értékelhetOnek tlintek, a feladat vilagos
megeértésérél tantskodtak, s egymadssal Osszevethetd, szakmailag védhetd
eredményeket mutattak.

Erdemes megjegyezni azonban, hogy a palyazatok Osszehasonlitisa, szakmai
korokben az objektumok hasonlésaganak vizsgélata objektiven semmilyen mddon
nem oldhat6 meg. Minden hipotetikus megoldashoz taldlhatdé legaldbb egy
modszer, mely szerint éppen az az ‘“igaz”. Ebbdl kiindulva jelen szakmai
véleményben az elvart pontrendszer alapi modszer mellett még két tovabbi
(szabalyelvli, numerikus) modszerrel is megvizsgalasra keriilt a rangsorolas
problémaja.

Szabalyelvii dontés-elokészités

Miutan a palyazatok kizaré okok és értelmezhetdség szempontjabol részletesen
atvizsgalasra kertiltek, vildgosan latszott, hogy az ar-teljesitmény aranyok alapjan
egyszeriien csoportosithatok az ajanlatok.

1. Els6 lépésként nem lehetett figyelmen kiviil hagyni az (egyébként kizart)
CCCC nagyobb értékii (x mFt-os) ajanlatat, mely megerdsitette a DDDD
szovegesen is jelzett “specialis arat”. Igy a DDDD esetében kedvezd ar-
teljesitmény mutato volt valdsziniisithetd.

2. A 2/a. és 2/b. tablazatban régzitett szamszerlien is meghatarozhaté eltérések (a
nettd, support nélkiili arak) alapjan (lehagyva a legkisebb és a legnagyobb
értéket) kialakult az Gn. k6zépmezOny, vagyis a KKKK, HHHH, JJJJ, DDDD,
GGGG csoportja. A csoport azonban a support arak alapjan két alcsoportra
oszthatd, egyrészt a viszonylag magas (JJJJ, HHHH, GGGG) ¢€s a relative
kedvezé (KKKK, DDDD) support dijakat kinalok csoportjara. igy a DDDD
mellett a KKKK is egy fajta preferencidhoz juthatott.



3. Az arban legkedvezobb FFFF és a KKKK o0sszevetése lényeges miiszaki
eltérések hidnydban a kedvezObb 4rakat ajanlo FFFF-nak kedvezett.
Hasonloképpen értelmezendé a DDDD és a KKKK &sszevetése is, ahol a
DDDD viszonylag nagy miiszaki tobbletét a KKKK arban nem feltétleniil tudja
ellensulyozni.

4. {gy tehat jorészt logikai uton kozelitve a rangsorolas kérdéséhez az FFEF és a
DDDD maradt versenyben. A két ajanlat mar olyan messze all egymastol
miiszaki tartalmaban, hogy joggal vetddik fel a holtverseny kérdése. Ez
szovegesen €rtelmezve annyit tesz, hogy mindkét ajanlat a maga szintjén egy
fajta pozitiv ar-teljesitmény viszonyt sugall. Mivel az ajanlatkér6 nem
rendelkezett arr6l, hogy hosszabb tavon egy megoldéas mellett teszi le a voksat,
vagy esetleg a most olcsobb, s ¢éppen ezért szinte barmikor um.
fajdalommentesen lecserélhetd megoldast valaszt, tovabbi szakmai érvet a kell
a holtverseny eldontésére taldlni, hogy a két alternativa koziil ne csak teljesen
szubjektiv hozzaallas keérdése legyen, melyiket érdemes valasztani. A szakmai
érv a jovObeli technolodgiai fejlédés eldrejelzésére alapoz. Abban az esetben
ugyanis, ha mar ma is feltételezhetd, hogy néhany éven beliill valamely
potencialis ajanlattevonél olyan fejlesztési eredmények allnak eld, melyek tm.
forradalmasitjak a technologia valamely fontos részteriiletét, ugy érdemes a
gyors erkolcsi avulasra és a jelenleg olcsobb beszerzésre alapozni a stratégiat.
Ha azonban nem prognosztizalhato ilyen attorés, ugy a ma ismert, s hosszu
tavra legjobbnak tiind palyazat mellett kell voksolni, hiszen feltehetd, hogy nem
véletleniil az a fajta megoldas ma a legeldnydsebb, s pont ezért hosszabb tavon
1s megOrzi a beszallito stabil piaci szerepét.

Numerikus hasonlosag-elemzés

Minthogy a SZIE GTK Gazdasagi Informatika Tanszéke egyiittmiikodik a JOKER
program fejlesztéivel (Infoker Kisszovetkezet), igy kézenfekvonek tiint, hogy a
magyar (Dobo Andor) fejlesztési eredményként rendelkezésre allo termek is
bevondsra keriiljon a vizsgalatba.

A JOKER-r6l itt és most elegendd annyit tudni, hogy a szoftver képes lehet egy
objektum (ajanlattevd) és attribitum (miiszaki és egyéb jellemzdk) tablazataban
egy sor ¢s egy oszlop kitoltése esetén a hidnyzd cellak értékeit jo kozelitéssel
megbecsiilni. Amennyiben a hidnyzo értékre tett becsles, ill. ennek ismert értektol
valo eltérése szakmai szempontbol értelmezhetd, gy a rendszer joggal
alkalmazhat6 az objektumok rangsoroldsara. Maga az eljards a hasonlosagok
hasonlosaga tételre €piil, mely context free, azaz a vizsgalt jelenségek tartalmatol
fiiggetlen modon barhol és barmikor alkalmazhatd. A kézi vezérléssel nyert
kiilonféle eredmények - hasonléan pl. a Cluster-eljarasokhoz - akkor tekinthetok
megalapozottnak, ha verbdlisan is magyardzhatok. Az eljards tehat nem
onparaméterezd, s nem tanul.



A JOKER lehetévé teszi azt, hogy az attributumok esetére a felhasznald ezek
iranyultsagat (pl. maximalizdland6, mint minden itt megadott miiszaki jellemzd,
ill. minimalizalandd, mint az ar €s az alkalmazott technologia kora) is megadja.
Felvetddhet természetesen az is, hogy bizonyos miiszaki jellemzdk (pl. TPC-C,
mint a kor) esetleg inkdbb optimalizdlandonak tlinnek, hiszen a szélsdségesen
nagy teljesitmény  csokkentheti az  lizembiztonsdgot (v0. magas
fordulatszdmu/nyomdsi motorok). Ezzel ellentétes érv lehet (megint csak a
motorok vilagabol vett hasonlattal élve) azon a jelenség emlitése, mely szerint a
viszonylag nagy teljesitményre tervezett eszkozok nehezebben mennek tonkre
atlagos hasznalat mellett. A fiatalabb kor, ill. a modernség is egyszerre kivant €s
kerlilend6 jellemzd. Hiszen az, ami 1j, lehet valoban az attorés elso jele, de lehet
egy kiforratlan termék, mely zsédkutcdba vezet. Mindezek alapjan talan
érzékelhetd, hogy a kiinduldsi feltételek az ezeket feldolgozdé modszerektdl
(szakértoktol) filiggetleniil is sokféle értelmezést megengednek, azaz jorészt
szubjektivek.

A 2/a. és a 2/b. tiblazat a JOKER két futtatasi eredményét jelzi. Ezek alapjan
lathatd, hogy a délten szedett szamok (becsiilt) értékek az iranytdl fliggd becslés
esetén kiss¢ Onkényesen alakulnak. Mig az iranyt6l fliggetlen becsléskor
viszonylag logikusan adjak meg a hianyzo arakat. S teszik mindezt a palyazatban
eldirt sulyok és a palydzok szamszeriisitheté adatai (CPU az ajanlatban, CPU-max,
RAM az ajanlatban, RAM-max, fiirtok nagysaga, taroldokapacitas az ajanlatban,
tapok szdma, frekvencidk, TPC-C az ajanlatban €s maximalisan, kor és az arak)
alapjan. Szerencsére a rangsorok mindkét esetben azonosak. Az elsé harom helyen
a GGGG, a DDDD ¢és az CCCC all.

Mar ennek alapjan is lathatd, hogy a JOKER két nézetbdl is csak formalis
megoldasokat ad, s nem logikusakat, hiszen j6zan megfontolasok alapjan a GGGG
a DDDD képest nem rendelkezik sem ar, sem teljesitmény elénnyel. Egyediil a
sz¢€lsoséges skalan felvett kor (0 legyen 2000-es széria, 1 legyen 1999-es termék)
adhat magyarazatot a szamszeri eredményre, mint ahogy azt a 3. tablazat is
mutatja, ahol az évszdmra val6 atallas nyoman az atlagos ajanlatot tevok rangsorai
egymas kozott Gjra varialodnak, s a GGGG jelentdsen visszacsuszik.

Hogy a GGGG tényleges szerepére fényt deritsink érdemes a tovabbiakban
minden egyes cég nettd vallalkozasi dijat egyenként megkérddjelezni, azaz
rendszerbecslést kérni az adott (ismert) értékre a tobbi birtokaban. Ennek alapjan
az irdnyitott becsléskor azt varhatjuk el, hogy az ismert arak koriil ingadozzanak a
becsiilt értekek, mig az irdnyokat figyelembe nem vevd becslésnél zommel
magasabb értéket kell kapnunk. Az elsé eset tehat az alul-, ill. a feliilértékeltséget
érzékelteti, mig a masodik az atlagos listadrat, ill. a maximalis arat.



Az eredmeények a kovetkezok:

iranyitott becslés
(relativ arstabilitas)

nem iranyitott becslés
(listaar)

a DDDD, GGGG, CCCC csoport
alulértékelt, mig a

a GGQGQG, és a KKKK a listaarnal,
atlagos arnal magasabbnak tiind
ajanlat, mig a

tobbi ajanlat relative feliilértékelt. tobbi ajanlat a valos értékénél
alacsonyabb, s a DDDD sz¢lsOségesen
alacsonyabb.

4. tablazat: JOKER ar-becslések

Ennek alapjan lathato, hogy a GGGG tobb nézdpontbol vizsgalva labilis poziciot
vesz fel, mig a DDDD egyértelmiien felértékelddik.

Ugyan ezen vizsgalatok az FFFF (és a tobbi ajanlat) esetére egy fajta “€ppen
annyit ér, mint amennyiért kinaljak™ értékitéletet enged megfogalmazni.

Az elvart, pontrendszer alapu értékelés

suly DDDD | FFFF | GGGG | KKKK | HHHH JJJ] BBBB
5 5*100 5*%90 5*%98 5%92 5%93 5*93 5*93
2 2*98 2*100 2%94 2%98 2*96 2*95 2%94
3 3*95 3*95 3*100 3*95 3*95 3*95 3*95
Osszeg 981 935 978 941 942 940 938
sorrend 1. 7. 2. 4, 3. 5. 6.

5. tablazat: eldirt rendszer(i pontozas eredményei

Magyarazatok: Az 5. tiblazat vildgosan jelzi a rangsort. Erdemes megjegyezni,
hogy a rangsor vége (FFFF) nem az abszolut leértékelést jelenti, hanem egy

alternativ szintet/szinvonalat, mint az mar a korabbiakban is kifejtésre kertilt.

Go6dollo, 2000. xxxxxx

Mellékletek: JOKER elemzések tablazatai (2/a., 2/b., 3.)




ANAIK.MTX  |OT-m trix

AIK.MTX suly n DDDDi |FFFFi GGGGi |KKKKi [HHHH JJJJ) i BBBB i CCCCii stat. n|gener ltn
CPU-most i 5 6 2 2 2 6 8 4 6[772? 8
CPU-maxi 5 24 8 4 8 10 12 14 24\77? 24
RAM-most i 5 2 1 2 1 2 2 1 21?7?22 2
RAM-max i 5 64 16 32 16 32 32 14 64(??? 64
furti 5 32 16 8 16 4 32 4 3217?22 32
disk-brtt i 5 68 54 126 72 90 71 127 68(??? 127
tapi 5 4 3 3 3 4 3 4 4277 4
MHz i 5 450 360 667 440 400 262 400 450?72 667
TPCCi 5 50000 15200 16000 15200 21000 24000 50000 50000|?7?7? 50000
tpcc-max i 5/ 135815 50000 30708 50000 115396 138000 135461 135815222 138000
modern i 3 1 1 0 1 1 1 2 1222 0
S(5,82)i 2 1,55 1,35 3,7 1,35 6,23 9 3,43 7,272 1,35
S(5,24,2) i 2 2,6] 5933489 4,26 1,93| 5491167 11 5,65 8,5|?7? 1,93
S(7,24,2) i 2 3,4 8513009 5,74 3,98 8,1 13 6,76 9,37?2? 34
netto-ar i 2 43,4 26 44,7, 33,4 39,4 40,8 44,7 66[??? 26
struktura i 10 5 2 4 3 5 3 2| 2,924929 777 5
hasonl’sgn |?2?? 0,978315| 0,9754555| 0,9973342| 0,976072| 0,9756243| 0,9766241| 0,9749486| 0,9774249|??? [???
sorrend n ??7? 2 7 1 5 6 4 8 3722 272

b zis.h. n 2?2 65,68326] 63,90803| 86,39855| 64,27813| 64,00867| 64,61526] 63,60849| 65,11417|??2? [???

2/a tablazat: JOKER elemzés iranytol fiiggd modon

A)AIK.MTX  |OT-m trix

AIK.MTX suly n DDDD i FFFF i GGGGi KKKK i HHHH i JJJJi BBBB i CCCCi stat. n|generltn
CPU-most i 5 6 2 2 2 6 8 4 6|7?7? 8
CPU-maxi 5 24 8 4 8 10 12 14 24772 24
RAM-most i 5 2 1 2 1 2 2 1 2?72 2
RAM-max i 5 64 16 32 16 32 32 14 64(?7? 64
furt i 5 32 16 8 16 4 32 4 32?77 32
disk-brtt i 5 68 54 126 72 90 71 127 68[7?? 127
fapi 5 4 3 3 3 4 3 4 4?22? 4
MHz i 5 450 360 667 440 400 262 400 450|777 667
TPCCi 5 50000 15200 16000 15200 21000 24000 50000 50000|??? 50000
tpcc-max i 5 135815 50000 30708 50000 115396 138000 135461 135815/?7? 138000
modermn i 3 1 1 0 1 1 1 2 1222 0
S(5,82)i 2 1,55 1,35 3,7 1,35 6,23 9 3,43 7,272? 1,35
S(5,24,2) i 2 2,6| 3032489 4,26 1,93| 6,324157 1 5,65 8,5/77? 1,93
S(7,24,2) i 2 3,4| 4,146696 5,74 3,98 8,1 13 6,76 9,3|77? 3,4
netto-ari 2 43,4 26 44,7 33,4 39,4 40,8 44,7 66|??7? 26
struktura i 10 5 2 4 3 5 3 2| 6,730969 7?7 6,730969
hasonlsgn |??? 0,9782957| 0,9751897| 0,9973093| 0,9758971| 0,9755557| 0,9764532| 0,9744924| 0,9775049|??? |?2??
sorrend n ??2? 2 7 1 5 6 4 8 31?7?27 272

b zis.h. n ?22? 65,67074] 63,75041] 86,33959] 64,17243 63,9677 64,51029| 63,34259| 65,16467|2?2 1?27?

2/b tiblazat: JOKER elemzés iranytol fiiggetlen modon




AAIK.MTX  |OT-m trix

AIK.MTX suly n DDDD i FFFF i GGGGi KKKK i HHHH i JJJJi BBBB i CCCCi stat. n|gener Itn
CPU-mosti 5 6 2 2 2 6 8 4 67?7 8
CPU-maxi 5 24 8 4 8 10 12 14 24727 24
RAM-most i 5 2 1 2 1 2 2 1 2|?7? 2
RAM-max i 5 64 16 32 16 32 32 14 64777 64
furt i 5 32 16 8 16 4 32 4 32|?7? 32
disk-brtt i 5 68 54 126 72 90 71 127 68777 127
tapi 5 4 3 3 3 4 3 4 4|?2? 4
MHz i 5 450 360 667 440 400 262 400 450|772 667
TPCCi 5 50000 15200 16000 15200 21000 24000 50000 50000|?7?? 50000
tpcc-maxi 5 135815 50000 30708 50000 115396 138000 135461 135815772 138000
modern i 3 1990 1999 2000 1999 1999 1999 1999 1999|7727 2000
S(5,8,2) i 2 1,55 1,35 3,7 1,35 6,23 9 3,43 7,222 1,35
S(5,24,2) i 2 2,6/ 3046695 4,26 1,93| 6,256171 11 5,65 8,5[??? 1,93
S(7,24,2) i 2 3,4| 4,161901 5,74 3,98 8,1 13 6,76 9,3|7?? 3,4
netto-ar i 2 43,4 26 44,7 33,4 39,4 40,8 44,7 66777 26
struktura i 10 5 2 4 3 5 3 2| 6,620573|27? 6,620573
hasonl’sgn |??? 0,9999701| 0,9979809| 0,9973121| 0,9984522| 0,9978995| 0,9987235| 0,9971666| 0,9993838(??? |???
sorrend n ??7? 1 5 7 4 6 3 8 21?27?2277

b zis.h. n 2?7? 98,46601 88,0558 86,34626] 89,46267| 87,83198| 90,38357| 86,00758| 93,21793|?7?? |??? 2

3. tablazat: a modernség (1999-2000) hatasanak szimulalasa

Megjegyzések:

A JOKER szakért6i matrixanak segitségével, ahol is a rangsoroland6 objektumok
helyett tulajdonsagonkénti szakértdi rangsorok szerepelnek egy matrixban, szintén
érdekes eredményekre lehet jutni a hasonlosdgok hasonlosaga tételre alapozo
kompromisszumos rangsor keresésekor. A kompromisszumos rangsor a
sz¢lsOséges helyezéseket mas modon értékeli, mint az ismert €s hagyomanyosnak
tekinthetd score-rendszerek.



