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A zöldpaprika hajtatás nemzetgazdasági és mezőgazdasági jelentősége, szerepe

1. táblázat
GDP aránya a nemzetgazdasági és a mezőgazdasági GDP-ben

	Évek
	GDP / fő

	
	Nemzetgazdaság
	Mezőgazdaság
	Zöldség 0,09%
	Paprika hajt.0,1%

	1994
	4364,8
	262,3
	24,65
	2,61

	1995
	5561,9
	347,4
	32,65
	3,46

	1996
	6893,4
	402,4
	37,82
	4,00

	1997
	8540,7
	445,1
	41,83
	4,43

	1998
	10087,4
	491,4
	47,17
	5,00


Forrás: KSH, AKII, GKI, 

-A zöldségtermesztés bruttó termelési értéke (98 milliárd Ft/1998) a mezőgazdasági bruttó termelési érték 9,4%-a, a kertészeti termelési érték 50%-a, a hajtatott paprika a kertészeti termelési érték 10,6%.

-A lakossági fogyasztásban 35-40%-ot képvisel a feldolgozott termékek köre ez évi 

90 kg/fő fogyasztásból 31-36 kg-ot képvisel. A friss zöldségként értékesített paprika 50%, amely 40-45 kg/fő-t jelent.

-A hazai zöldség és egyben a hajtatott paprika több mint 80%-a magángazdaságokból származik. Meghatározó szerepe van a részmunkaidős kisméretű gazdaságoknak, szövetkezetek kezelése alatt 0,2 %-ál is kevesebb van és gazdasági társaságok és vállalatok aránya 0,7 % alatti.

-Földterület használatát tekintve a fóliás területek 1970-es évektől ( 1400 ha ) dinamikus fejlődésnek indult, 1998-ra elérte az 5000 ha-t. Ebből a zöldpaprika hajtatás területe 2200 ha, amely 44%-ot képvisel.

Az ágazat keresleti-piaci viszonyai

A hazai zöldségfogyasztás és egyben a zöldpaprika fogyasztás nemzetközileg a középmezőnyben helyezkedik el. A fogyasztás szerkezete lassan változik, de a választék bővülő, a kínálat szélesedő és a fogyasztás a paprika, paradicsom, a saláták és az ínyenc zöldségfélék irányába mozdul el.

Termelői mérleg:

A betakarított összes termés 0,4%-a származik vásárlásból és egyéb forrásból. Az összes forrás 180-200 ezer tonna, ebből 840 tonna származik vásárlásból és egyéb forrásból. Az összes értékesítés a forrás 67%-a, 120 ezer tonna körüli. Az értékesítés30-40%-a felvásárlóknak és feldolgozónak irányul, piacra 40-50%-a kerül és a közvetlen export 

5-10 %. A fogyasztás mértéke a saját termelésből 30%, tárolási veszteség 0,3%-ot képvisel.

Külkereskedelem:

A behozatal 0,5-1 %-t képviseli; a kivitel 26 %. Mindezek alapján a paprika külkereskedelmi mérlege pozitív.

2. táblázat

Termelői mérleget összesítő táblázat
	Tételek
	Összeg ezer tonna
	Megoszlás %

	Forrás:
	180-200
	100

	Vásárlás, egyéb
	0,840
	0,4

	Betakarított összest.
	179,22-199,16
	96

	Értékesítés
	120
	67

	Felvásárló, feldolg.
	42
	30-40

	Piac
	54
	40-50

	Közvetl. export
	9
	5-10

	Fogyasztás saját term.
	57
	30

	Tárolási veszteség
	0,57
	0,3

	Összes felhasználás
	180-200
	100


Forrás: Kertészet Szőlészet, 19989Termelői fogyasztás jellemzői:

A hajtatás anyag és eszközigényes ágazat; korszerű termesztéstechnológiák terjedésével és átvételével / hidrokultúrás termesztés /, ezek az igények növekednek. Ráfordítás igényét illetően a munkaerő, vetőmag, műtrágya iránti kereslete a technológiától függően alakul ( általában ezen tételek igen nagy arányt képviselnek a költségszerkezetben).

Hosszú távon a termelői fogyasztás kereslete egy adott termesztési szintet feltételezve rugalmas, mivel a fogyasztói kereslet befolyásolja, rövidtávon viszont rugalmatlan.

Az export 1997-ben 29,2 ezer t mely 18,2 millió USD árbevételt jelentett; 1998-ban viszont elérte a 35 ezer tonnát ami 19,2 millió USD volt. Dinamikáját tekintve erősödést mutat.

Mennyiségi minőségi lehetőségek, korlátok:

A zöldpaprika ágazatra túltermelés jellemző, így export bővítés hiányában telítődéshez vezethet a belföldi piacokon / nyomott ár /. Mindenképpen az export serkentésére lenne szükség mind ágazati szinten ill. kormányzat részéről.

A minőséget illetően az Európai Unió szabványok átvételét; szerződési feltételek pontos betartását látom szükségesnek.

Ágazat piaci pozícióinak és értékesítési csatornák elemzése:

A jelenlegi piaci lehetőségek sokfélék, de nagy a bizonytalanság, hiányzik az új típusú termelés korszerű háttere. A kereskedelem megváltozott az utóbbi években /multinacionális vállalatok, áruházláncok/, amelyek áruival való feltöltése, rugalmas termelői alkalmazkodást kíván.

Az összes termés csaknem a fele (90-120 ezer tonna) értékesül a Budapesti nagybani zöldségpiacon. Ez magyarázza, hogy az értékesítési árat a nagybani piac határozza meg.

Ágazat kínálati jellemzői

Termelés megoszlása:
350 ha Gazdasági társaságok


100 ha alatt / szövetkezetek


1750 ha körül egyéni gazdálkodók
A termesztéstechnológiát illetően a legkorszerűbbek a Gazdasági társaságok táborában találhatók (pl.: Árpád-Agrár RT Szentes). Magyarázata egyszerű: 

Magas szintű technológiával, szakképzett humán erőforrással (szellemi, fizikai), koordinált termeléssel, a szerződéses feltételeknek jobban megfelelnek illetve programozhatóbb áruszállítással biztosabb partnereik az áruházláncoknak, nagyvállalatoknak; kevésbé vannak kiszolgáltatva a nagybani piac hullámzásának. Így a korszerű technológia bevezetése is költséghatékonyabb a kisgazdaságokkal szemben.

A termelési színvonal messze elmarad a nyugat-európai átlagtól, mind technológiában, mind a hozamokban. Hollandia, Belgium termésátlagai hosszú évek átlagában stabilan 

16 kg/ m2 körüliek. A korszerű intenzív, automatikus rendszerekkel ellátott telepek 1994-es évektől jelen vannak, viszont ez még alacsony hányadot képez az országban.

A problémák az értékesítési átlagárakban is keresendők mivel a nyugat-európai értékesítési árak 1100-1600 Ft / kg között mozognak, a magyarországi átlag mindössze 90 Ft körüli.

Ehhez kapcsolódik a magas termelési költség hányada, és az állami támogatás alacsony mértéke (természetesen emiatt sem versenyképes az EU tagállamaival, ahol igen magas a termelői támogatás mértéke).

Az alábbi tényezők alapvetően korlátozzák a színvonalat mind minőségben mind jövedelmezőségben.

3. táblázat
Zöldpaprika hajtatás költség-jövedelem adatai Magyarországon


[image: image1.wmf]Megnevezés

Ft/m

2

1994

1995

1996

1997

1998

Bázis

Vetőmag

28,90

45,25

43,58

53,26

49,85

44,17

11

8,87

Mütrágya

31,52

49,37

47,54

58,10

54,38

48,18

12

9,68

Növényvédőszer

25,74

40,32

38,82

47,45

44,41

39,35

9,8

7,90

Egyéb anyag

46,24

72,41

69,72

85,21

79,76

70,67

17,6

14,19

Anyag összesen

132,40

207,35

199,65

244,02

228,41

202,37

50,4

40,64

Kézi munkabér

15,79

24,73

23,81

29,10

27,24

24,13

6,01

4,85

Amortizáció

11,19

17,53

16,88

20,63

19,31

17,10

4,26

3,43

Traktorüzem

22,85

35,79

34,46

42,12

39,43

34,93

8,7

7,01

Tehergépkocsi üzem

8,64

13,54

13,03

15,93

14,91

13,21

3,29

2,65

Társadalombizt.

31,52

49,37

47,54

58,10

54,38

48,18

12

9,68

Fenntartóüzem

13,92

21,80

21,00

25,66

24,02

21,28

5,3

4,27

Egyéb segédüzem

2,99

4,69

4,52

5,52

5,17

4,58

1,14

0,92

Segédüzem össz.

106,92

167,44

161,23

197,06

184,45

163,42

40,7

32,82

Idegen szolgáltatás

8,93

13,99

13,47

16,46

15,41

13,65

3,4

2,74

Földbérleti díj

0,26

0,41

0,40

0,48

0,45

0,40

0,1

0,08

Egyéb közvetl. költs.

14,19

22,22

21,39

26,15

24,47

21,68

5,4

4,35

Közvetl. költs. Össz.

262,70

411,4

396,14

484,17

453,2

401,52

100

80,63

Üzemi ált. költs.

14,20

22,24

21,42

26,20

24,50

21,71

4,36

Fötermék sz.költsége

276,90

433,64

417,56

510,37

477,70

423,23

84,98

Gazdasági ált. költs.

48,89

76,57

73,73

90,21

84,34

74,75

15,01

Termelési költs.

325,7

510,13

491,21

601,03

561,9

497,99

100

Fötermék T.értéke

535,84

670,19

704,51

965,95

948,35

764,97

Szükített önköltség

31,65

47,84

47,16

50,49

46,25

44,68

Ft/kg

Nyersjövedelem

32,91

30,09

36,71

50,13

50,52

40,07

Ft/kg

Teljes önköltség

39,24

59,32

58,48

62,61

57,34

55,40

Ft/kg

Költségszint

60,78

76,12

69,72

62,22

59,25

65,62

%

Költségarányos jöv.

64,52

31,38

43,42

60,72

68,77

53,76

%

Költségfedezeti pont

5,04

6,55

5,86

5,97

5,81

5,85

kg/m

2

Főtermék átlagára

64,56

77,93

83,87

100,62

96,77

84,75

Ft/kg

Főtermék hozama

8,3

8,6

8,4

9,6

9,8

8,94

kg/m

2

Jövedelem

210,14

160,06

213,30

364,92

386,45

266,97

Ft/m

2

Jövedelem

25,32

18,61

25,39

38,01

39,43

29,35

Ft/kg

Évek

Költségszerk.%



forrás: AKII

4. táblázat
Vizsgálat tárgyát képező paprika hajtatás ágazat (kisüzem)

költség-jövedelem adatai

/ 1994-1998 évek átlagában /


[image: image2.wmf]Megnevezés

Mértékegység

Érték

Vetőmag

Ft/m

2

48,00

11,1

9,50

Mütrágya

Ft/m

2

56,36

13,03

11,20

Növényvédőszer

Ft/m

2

20,70

4,8

4,10

Egyéb anyag

Ft/m

2

93,31

21,6

18,50

Anyag összesen

Ft/m

2

218,37

50,5

43,00

Kézi munkabér

Ft/m

2

23,00

5,3

4,60

Amortizáció

Ft/m

2

22,80

5,27

4,50

Traktorüzem

Ft/m

2

25,00

5,8

5,00

Tehergépkocsi üzem

-

-

-

-

Társadalombizt.

Ft/m

2

52,00

12

10,30

Fenntartóüzem

Ft/m

2

22,11

5,1

4,40

Egyéb segédüzem

Ft/m

2

4,10

0,94

0,80

Segédüzem össz.

Ft/m

2

149,00

34,5

29,60

Idegen szolgáltatás

Ft/m

2

24,30

5,6

48,00

Földbérleti díj

-

-

-

-

Egyéb közvetl. költs.

Ft/m

2

40,67

9,4

8,00

Közvetl. költs. Össz.

Ft/m

2

432,30

100

86,00

Üzemi ált. költs.

Ft/m

2

14,00

2,8

Fötermék sz.költsége

Ft/m

2

446,30

88,8

Gazdasági ált. költs.

Ft/m

2

56,60

11,2

Termelési költs.

Ft/m

2

503,00

100

Fötermék T.értéke

Ft/m

2

746,00

Szükített önköltsčg

Ft/kg

44,70

Nyersjövedelem

Ft/kg

32,30

Teljes önköltség

Ft/kg

52,02

Költségszint

%

67,42

Költségarányos jöv.

%

48,30

Költségfedezeti pont

kg/m

2

6,53

Főtermék átlagára

Ft/kg

77,00

Főtermék hozama

kg/m

2

9,67

Jövedelem

Ft/m

2

243,00

Jövedelem

Ft/kg

24,98

Költségszerk.%



forrás: Hamar Gergely őstermelő, 2002

Paprika termesztés ágazat adatai:

Hozam:
5t / 520 m2 ; 1.25kg /tő/év ; 9.67kg / m2
Palántaszükséglet: 
7,7 tő / m2
Tőtáv:
70 x 40 x 20 cm / ikersor /

Értékesítés: 
Budapesti Nagybani Zöldségpiac

Munkaerő: 
Főként családra alapozott / 2 állandó fő ; időszaki alkalmazott /

Tevékenységi kör: 
Őstermelőként

Gazdaság egyéb adatai:
200 m2 krizantém ;200 m2 saláta

5. táblázat
Zöldpaprika ágazat költségelemzésének kalkulációs alaptáblája

/ hazai ágazatok (bázis) – vizsgált ágazat /
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Mértékegység

Bázis

Tény

Index  (%)                      

Tény/Bázis

Vetőmag

Ft/m

2

44,17

48,00

108,68

Mütrágya

Ft/m

2

48,18

56,36

116,97

Növényvédőszer

Ft/m

2

39,35

20,70

52,61

Egyéb anyag

Ft/m

2

70,67

93,31

132,04

Anyag összesen

Ft/m

2

202,37

218,37

107,91

Kézi munkabér

Ft/m

2

24,13

23,00

95,31

Amortizáció

Ft/m

2

17,10

22,80

133,30

Traktorüzem

Ft/m

2

34,93

25,00

71,57

Tehergépkocsi üzem

-

13,21

-

-

Társadalombizt.

Ft/m

2

48,18

52,00

107,92

Fenntartóüzem

Ft/m

2

21,28

22,11

103,90

Egyéb segédüzem

Ft/m

2

4,58

4,10

89,57

Segédüzem össz.

Ft/m

2

163,42

149,00

91,18

Idegen szolgáltatás

Ft/m

2

13,65

24,30

178,00

Földbérleti díj

-

0,40

-

-

Egyéb közvetl. költs.

Ft/m

2

21,68

40,67

187,57

Közvetl. költs. Össz.

Ft/m

2

401,52

432,30

107,67

Üzemi ált. költs.

Ft/m

2

21,71

14,00

64,48

Fötermék sz.költsčge

Ft/m

2

423,23

446,30

105,45

Gazdasági ált. költs.

Ft/m

2

74,75

56,60

75,72

Termelési költs.

Ft/m

2

497,99

503,00

101,01

Fötermék T.črtčke

Ft/m

2

764,97

746,00

97,52

Szükített önköltsčg

Ft/kg

44,68

44,70

100,05

Nyersjövedelem

Ft/kg

40,07

32,30

80,60

Teljes önköltség

Ft/kg

55,40

52,02

93,90

Költségszint

%

65,62

67,42

102,74

Költségarányos jöv.

%

53,76

48,30

89,84

Költségfedezeti pont

kg/m

2

5,85

6,53

111,71

Főtermék átlagára

Ft/kg

84,75

77,00

90,86

Főtermék hozama

kg/m

2

8,94

9,67

108,17

Jövedelem

Ft/m

2

266,97

243,00

91,02

Jövedelem

Ft/kg

29,35

24,98

85,11


Ágazat költség és jövedelempozíciójának elemzése

Jövedelmezőség vizsgálata:
BÁZIS 
TÉNY. 
ELTÉRÉS
100 Ft szűkített költségre jutó nyersjövedelem
80,7
67,1
-13,6

100 Ft főtermékre jutó szűkített költség
55,3
59,8
+4,5

100 Ft nyersjövedelemhez szükséges szűkített költség
118,4
142,8
+24,6

/ hatékonyságmutatók /:

100 Ft anyagköltségre jutó nyersjövedelem
176,9
143,04
-33,86

100 Ft bérköltségre jutó nyersjövedelem
1489 
1362
-127

100 Ft szűkített költségre jutó termelési érték
180,7
167,1
-13,6

100 Ft anyagköltségre jutó termelési érték
378 
341,6
-36,4

Jövedelmezőség vizsgálata:
BÁZIS 
TÉNY. 
ELTÉRÉS
Egységnyi főtermékre jutó szűkített költség
47,3
446,15
+1,19

Egységnyi főtermékre jutó anyagköltség
22,63
22,58
+0,05

Az általam vizsgált ágazat jövedelmezősége és hatékonysága (ráfordításokra jutó hozamnövekedés) gyengébb az országos viszonylathoz. A kézimunka hatékonyabban hasznosul országos szinten, mint a vizsgált kisüzemben (bérköltségre jutó nyersjövedelem), anyagköltsége magasabb, így az anyagköltségre jutó nyersjövedelem alacsonyabb. Véleményem szerint az anyagbeszerzés költségében, illetve a hatóanyagok kijuttatásának szakszerűtlenségében keresendők az okai. A termelési értéke is alacsonyabb az ágazatnak. Mindössze az egységnyi termékre vetített szűkített költség illetve anyagköltség mutatók kedvezőbbek némileg az országos szinthez képest, ezt a magasabb hozammal magyarázom, viszont ez is oka a költségbeli differenciáknak az országos szint javára /egységnyi hozamnövekedést magasabb költséggel állította elő az ágazat/. Kapcsolódó probléma az értékesítési ár alakulása / 7,75 Ft/kg különbség / ,az ágazatok országos átlagban magasabban értékesítették a terméket. 

Természetesen ez az ár tartalmazza az export értékét is, a vizsgált ágazat viszont a Budapesti nagybani zöldségpiacon értékesítette a paprikát, amely az időszaki nyomott árak (július-szeptember) miatt rányomja a bélyegét a termelés hatékonyságára; kevésbé kiegyenlített, kevésbé prognosztizálható és egyben ez is jelenti a kínálat mennyiségi korlátját.

Összefoglalás; jövőkép

A jövedelem mutatók ill. hatékonyság mutatók valamint a költségszerkezet alapján az általam vizsgált kisüzem színvonala elmarad az országos átlagtól. Azonban az országos hozam és termelési érték messze elmarad a nyugat-európai szinttől (TÉ= 21600 Ft /m2 ; 1350 Ft /kg). Az elemzett ágazat mutatóinak gyengesége többek között fakadhat:

-kis méret nem teszi lehetővé a szükséges műszaki feltételek biztosítását /méretökonómia/, (géppark) ebből következik az idegen szolgáltatás magasabb volta,

-szakirányú képesítés hiánya / automatizálás, menedzsment információs rendszerek terjedése megkívánja a humán tőkét,

- értékesítési rendszer kiaknázatlansága / TÉSZ-ek /; egyenletlen értékesítés, kedvezőtlen piaci pozíció.

Jövőkép, fejlesztési lehetőségek:

Az ágazati méretet alapvetően meghatározó ipari alapanyagok magas ára nagymértékben csökkenti a beruházási kedvet. Az üvegház létesítési költsége fűtésmódjától függően 4000-8000 Ft / m2; fóliás létesítmény beruházási költsége 700-2000 Ft / m2 (fűtetlen). Csökkentésének egyetlen módját látom, mégpedig a beruházási céltámogatásokban és az ehhez kapcsolódó egyéb állami támogatások, mint a piacra jutási, kamattámogatás, hosszú lejáratú kedvezményes hitelek és a pályázatos úton nyerhető kerettámogatások.

További fejlesztési lehetőségek:

Költségtakarékos technológiák

Kis befektetésű rendszerek kialakítása

Hulladékszegény rendszerek kialakítása

Vegyszertakarékos gazdálkodás

Gépesítés fejlesztés

Menedzsment információs rendszerfejlesztés

Egyéb, az ágazat jövedelempozícióját növelő fejlesztések

A közgazdasági elemzés jelentőségét abban látom, hogy egy adott ágazat mind makrogazdasági mind mikrogazdasági elemzésével kifejezhető gazdasági pozíciója mind nemzetgazdasági és ágazati szinten. A közgazdasági elemzés adataira támaszkodva az ágazat gazdasági pozíciója előre jelezhető (felhasználható az elemzéshez: múltbéli trendek kivetítése, árelemzés, összefüggés vizsgálatok, költségelemzés és beruházás gazdasági elemzések).

A zöldséghajtatás ágazat nettó jövedelmének prognózisa

A zöldséghajtatás, más mezőgazdasági vállalkozáshoz hasonlóan gazdasági környezetben történik (versenytársak, fogyasztók, gazdasági szabályozók,….), amely a piaci igényekhez való gyors alkalmazkodást, a gazdasági változásokhoz való gyors reagálást követeli meg a vállalkozásoktól. A piacok túlkínálatosak, nagy a szezonális áringadozás amit a vásárlóerő szezonális változása is fokoz. 

Vállalkozás létesítéséhez, működéséhez szükséges a vállalkozás környezetének a vizsgálata, az ágazat jövedelmezőségének előrejelzése (országos szinten), tevékenységének elemzése és a vállalkozás pozícionálása. A tevékenység színvonalának az előrejelzése történhet múltbéli trendek kivetítésével is.

A zöldpaprika hajtatás várható nettó jövedelmének prognosztizálását analitikus trendszámítással végeztem, az Excel táblázatkezelő softver segítségével. A nettó jövedelem az adózás előtti üzemi eredmény. A kisüzem azonos gazdasági környezetben működik és közel hasonló a technológiai színvonala, mint a magyarországi ágazatoknak. Ezáltal a magyarországi prognózis egy döntéstámogató esettanulmány. Azáltal, hogy a kisüzem évenkénti termelési és pénzügyi adatai nem ismertek (csak a bázis–5 év átlaga-), a trendszámítás csak azon a halmazon végezhető el, amelyben a kisüzem működik (AKII országos ismert adatai). 

Az analitikus trendszámítást 1994-1998 között realizált nettó jövedelmekre (országos) végeztem el egészen 2003-ig. A módszer segítségével változatlan közgazdasági feltételek és változatlan termelési szint (üzemi méret, technológiai színvonal) mellett előre jelezhető az ágazat nettó jövedelme. A trendszámítást elvégeztem a termelési költségekre, valamint a termelési értékekre külön-külön, majd összegeztem az értéküket a nettó jövedelem prognózis igazolása érdekében.

Az országos adatokra végzett trendszámítás eredményeiből következtetni lehet az előzőleg vizsgált kisüzem várható jövedelmezőségére. Az országos bázis és a vizsgált kisüzem bázisa (nettó jövedelem bázisa) közötti eltéréssel korrigálom a zöldséghajtatás országos trendjét.

A következőkben ismertetem a trendszámítás lépéseit

1. Bázis képzése a magyarországi ágazatok nettó jövedelmére, a 3. táblázat alapján 
Eredménye: 266,97 Ft/m2
2. Vizsgált kisüzem nettó jövedelmének a megállapítása (4. táblázat)


Eredménye: 243 Ft/m2 (bázis)

3. Magyarországi zöldpaprika hajtatás nettó jövedelmének prognosztizálása, trendvonal 
felvétele 1994-1998-ig (lineáris trend illesztése), annak kivetítése 2003-ig, majd a 
trend becsült értékeinek a megállapítása trendfüggvény használatával, valamint a 
regressziós egyenes képletével. Mindkét módszer azonos eredményre vezet (lásd az 1. 
ábra 1 munkalapjában) így továbbiakban csak a trendfüggvényt használom /1. ábra/. 


-1994-1998 között az AKII adatok szerepelnek-.

4. Magyarországi zöldpaprika hajtatás termelési költségének prognosztizálása, trendvonal 
felvétele (lineáris trend illesztése), kivetítése 2003-ig majd a trend becsült értékeinek 
a megállapítása /2. ábra/. -1994-1998 között az AKII adatok szerepelnek-.

5. Magyarországi zöldpaprika hajtatás termelési értékének prognosztizálása, trendvonal 
felvétele (lineáris trend illesztése), kivetítése 2003-ig majd a trend becsült értékeinek 
a megállapítása /3. ábra/. -1994-1998 között az AKII adatok szerepelnek-.

6. A termelési érték és a termelési költség trendjeinek az összegzése a 4. ábrán. Az így 
kapott TÉ-TK=NJ és az 1. ábrán számított nettó jövedelem közötti eltérés 
megállapítása a nettó jövedelem prognózisának az igazolására.

7. Az 5. ábrán tüntetem föl a reáláras előrejelzést a nettó jövedelemre (1. ábra értékeinek 
korrigálása a fogyasztói árindexel).

8. A kisüzemi zöldséghajtatás pozícionálása gazdasági környezetéhez. A 3. lépésben 
megállapított trendvonal korrekciója a magyarországi bázis és a kisüzem nettó 
jövedelem bázisának a különbségével (1.-2. lépés eredményeinek a különbsége (23,97 
Ft/m2)). A bázisok az 1994-1998 évek átlagai. A pozícionálás csak közelítő 
helyzetképet nyújthat, mivel az átlagok eltéréseit veszi figyelembe és nem évenkénti 
adatokkal számol, ami a torzításmentességet kizárja.

9. Következtetések
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Az 1. diagram mutatja az előrejelzett nettó jövedelmek értékeit 1999-2003-ig. Az 1994-1998-as időszakra fektetett lineáris trendvonalat 2003-ig jeleztem előre. A nettó jövedelem évenkénti értékeit (1999-2003) a trendfüggvény használatával végeztem, illetve a regressziós egyenes képletével is. Mindkét módszer megegyező eredményhez vezetett, így a továbbiakban csak a trendfüggvényt használom. Az előrejelzett évenkénti nettó jövedelem értékei az előzőleg fektetett trendvonalra estek. 

Az előrejelzés dinamikus növekedést mutat.
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 A 2 diagram mutatja az előrejelzett termelési költségek értékeit 1999-2003-ig. Az előrejelzés a termelési költségek növekedését mutatja.
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A 3. diagram mutatja az előrejelzett termelési értékeket 1999-2003-ig. Az előrejelzés a termelési értékek dinamikus növekedését mutatja.
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A 4. ábra alapján megállapítható, hogy a termelési költség és a termelési érték trendjeinek az összegzéséből származó jövedelem szinte megegyezik az 1. ábrán található nettó jövedelem trendjeivel. A megállapítást alátámasztja a 6. táblázat számításai, ami minimális eltéréseket mutat. Az átlagos eltérés 0,19 Ft/m2 a kétféle számítás között.

6. táblázat 
Eltérések megállapítása az 1. és a 4. ábra eredményei között
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Az 5. ábra mutatja a reáláras előrejelzést, ahol az infláció hatásait szűrtem ki az előrejelzésből.

A kisüzem pozícionálását a következőképpen végeztem:

A reáláron számított országos nettó jövedelem előrejelzett trendértékeit 23,97 Ft-al csökkentettem. Igaz a 23,97 Ft a nominál áron vett országos és a kisüzem bázisainak a különbsége, viszont ez a különbség a reálárnál is azonos lenne a két bázis értéke között. Az így kalkulált trend képezheti az elméleti trendjét a vizsgált kisüzemnek (6. ábra), ami tájékoztató jellegű, mivel sok torzítást rejt magában, többek között azért, mert nem rendelkezem évenkénti termelői adatokkal csak egy átlaggal az 1994-1998-as időszakra. 
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Országos trend és előrejelzés

Kisüzem viszonyítása az országos trendhez


Kisüzem pozícionálása az országos szinthez:

A kisüzem jövedelmezősége 23,97 Ft-al alacsonyabb szinten fog mozogni az országos szinthez képest (a zöldséghajtatás ágazat jövedelmezősége alatt) ami a termelés felzárkózását követeli meg a kisüzemtől a következő években. Ez jelzi, hogy a „versenytársak” ágazati jövedelmezősége magasabb. Véleményem szerint célszerű a termelés további folytatása a kisüzemnek, mivel a zöldséghajtatás ágazat (országos szinten) jövedelmezősége dinamikus emelkedést mutatott az előrejelzések alapján. 

Következtetések

Kisüzem jövedelmezőségi pozíciójának a javítását elsősorban a kedvezőbb értékesítési lehetőségek kialakításában látom.

A zöldséghajtatás ágazat nettó jövedelmének az előrejelzésének (országos) a módszere igazoltnak tekinthető, mivel az átlagos termelési érték és termelési költség növekedés különbsége szinte megegyezik a nettó jövedelem átlagos növekedésével az 1999-2003-as előrejelzett időszakra (aTÉ-aTK=aNJ). Ezáltal igazoltnak tekinthető az előrejelzés, amit a felhasznált kétféle számítás egyezősége is igazol (1=trendfüggvény, valamint 2=a regressziós egyenes képletével a metszet, meredekség függvény felhasználásával számítva).

A kisüzem pozícionálása a prognózis alapján csak tájékoztató jellegű, mivel igazolása nehézkes és nem torzításmentes. Inkább arról ad képet, hogy az ágazat jövedelme dinamikusan növekvő és amennyiben a kisüzem folytatni kívánja a tevékenységét célszerű a mihamarabbi felzárkózása. A pozícionálás a közgazdasági elemzés alapján pontos (számszaki) képet ad a jelenlegi helyzetéről a kisüzemnek a „versenytársakhoz” képest.

Forrásmunkák:

-www.gki.hu

-www.ksh.hu

-www.mnb.hu

-www.akii.hu

-Őstermelő adatai Zsámbokról 

-AKII időszaki kiadványai 94-98: Az árutermelő kisgazdaságok főbb termékeinek 
költség-, hozam- és jövedelemviszonyai

- Kertészet Szőlészet, 1999 48. évf, 6. szám; 
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Diagram1

		1994		210.14

		1995		160.06

		1996		213.298

		1997		364.922

		1998		386.446

		1999		434.2154

		2000		489.9628

		2001		545.7102

		2002		601.4576

		2003		657.205
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Évek

Nettó jövedelem Ft/m2

1. ábra       Zöldpaprika hajtatás nettó jövedelmének prognózisa a következő évekre az országos adatok alapján (nominál áron)

210.14

160.06

213.298

364.922

386.446



Munka1

		Évek		1994		1995		1996		1997		1998		1999		2000		2001		2002		2003

		diagram1		210.14		160.06		213.30		364.92		386.45		1. Módszer, a trend függvény használata

		Ft/m2

								múltbéli adatok B6-F6						előrejelzett adatok a diagramhoz G6-K6

		diagram 2		210.14		160.06		213.30		364.92		386.45		434.22		489.96		545.71		601.46		657.21

				y		xi		a		b		y=a*xi+b

		1994		210.14		1.9805370693		55.747		99.731		210.14

		1995		160.06		1.0821927637		55.747		99.731		160.06

		1996		213.30		2.0371858575		55.747		99.731		213.298

		1997		364.92		4.7570452222		55.747		99.731		364.922

		1998		386.45		5.1431467164		55.747		99.731		386.446

		Fx		434.2154000442								R2=0,7505		A TREND (AZ ALAPIRÁNYZAT) 75%-BAN HATÁROZZA MEG A NETTÓ JÖVEDELEM ALAKULÁSÁT

		1999		434.22								a = AZ ÉVENKÉNTI ÁTLAGOS NETTÓ JÖVEDELEMNÖVEKEDÉS 1999 és 2003 között

		2000		489.96		B14+a

		2001		545.71		B15+a

		2002		601.46		B16+a

		2003		657.21		B17+a				2. Módszer a regressziós egyenes képletével számítva

										a metszet és a meredekség függvény segítségével

		Évek		1994		1995		1996		1997		1998		1999		2000		2001		2002		2003

		Ft/m2		210.14		160.06		213.30		364.92		386.45		434.22		489.96		545.71		601.46		657.21

								a=		55.7474

								b=		-111004.84

				Mindkét módszer azonos eredményre vezetett így  továbbiakban az

				1. Módszert alkalmazom, a trend függvény használatát
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Diagram1

		1994		535.84

		1995		670.19

		1996		704.51

		1997		965.95

		1998		948.35

		1999		1101.202

		2000		1213.28

		2001		1325.358

		2002		1437.436

		2003		1549.514
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3. ábra       Zöldpaprika hajtatás termelési értékének prognózisa a következő évekre az országos adatok alapján (nominál áron)
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Munka1

		Évek		1994		1995		1996		1997		1998		1999		2000		2001		2002		2003

		diagram 1		535.84		670.19		704.51		965.95		948.35

		Ft/m2   TÉ

								múltbéli adatok B6-F6						előrejelzett adatok G6-K6

		diagram 2		535.84		670.19		704.51		965.95		948.35		1101.20		1213.28		1325.36		1437.44		1549.51

		Ft/m2   TÉ

						Az átlagos termelési érték növekedés 112,08 Ft/m2 1999 és 2003 között

						A trend 90 %-ban határozza meg a terelési értéket

		1994		535.84

		1995		670.19

		1996		704.51

		1997		965.95

		1998		948.35

		Fx		1101.20

		1999		1101.20

		2000		1213.28

		2001		1325.36

		2002		1437.44

		2003		1549.51
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Munka1

		évek		NJ		TÉ-TK		Eltérések

		1999		434.22		434.08		0.14

		2000		489.96		489.80		0.16

		2001		545.71		545.53		0.18

		2002		601.46		601.25		0.21

		2003		657.21		656.97		0.24

		Átlag		545.71		545.53		0.19
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Diagram1

		1994				210.14

		1995				124.86

		1996				172.57

		1997				308.52

		1998				338.25

		1999				362.83

		2000				406.82

		2001				450.808

		2002				494.796

		2003				538.784



NJ reál

Évek

Nettó jövedelem Ft/m2

5. ábra       Zöldpaprika hajtatás  nettó jövedelmének prognózisa 
 az országos adatok alapján (reál áron)

210.14

124.861533661

172.572815534

308.5221508285

338.249452954



Munka1

		Évek		1994		1995		1996		1997		1998		1999		2000		2001		2002		2003

		NJ nominál		210.14		160.06		213.30		364.92		386.45		434.22		489.96		545.71		601.46		657.21

		fogy index		1.00		1.28		1.24		1.18		1.14

		NJ reál		210.14		124.86		172.57		308.52		338.25

		Trend Nj reál		210.14		124.86		172.57		308.52		338.25		362.83		406.82		450.81		494.80		538.78

		1994		210.14

		1995		124.86

		1996		172.57

		1997		308.52

		1998		338.25

				362.83

		1999		362.83

		2000		406.82

		2001		450.81

		2002		494.80

		2003		538.78
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Munka3
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Diagram1

		1994		1994

		1995		1995

		1996		1996

		1997		1997

		1998		1998

		1999		1999

		2000		2000

		2001		2001

		2002		2002

		2003		2003



NJ országos

tájékoztató NJ kisüzem

Országos trend és előrejelzés

Kisüzem viszonyítása az országos trendhez

Évek

Nettó jövedelem Ft/m2

6. ábra       Kisüzem  nettó jövedelmének tájékoztató jellegű prognózisa 
 az országos trendhez viszonyítva (reál áron)

210.14

186.17

124.86

100.89

172.57

148.6

308.52

284.55

338.25

314.28

362.83

338.86

406.82

382.85

450.808

426.838

494.796

470.826

538.784

514.814



Munka1

		Évek		1994		1995		1996		1997		1998		1999		2000		2001		2002		2003

		NJ nominál		210.14		160.06		213.30		364.92		386.45		434.22		489.96		545.71		601.46		657.21

		fogy index		1.00		1.28		1.24		1.18		1.14

		NJ reál		210.14		124.86		172.57		308.52		338.25

		NJ országos		210.14		124.86		172.57		308.52		338.25		362.83		406.82		450.81		494.80		538.78

		tájékoztató NJ kisüzem		186.17		100.89		148.60		284.55		314.28		338.86		382.85		426.84		470.83		514.81





Munka2

		





Munka3
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Diagram1

		1994		325.7		210.14

		1995		510.13		160.06

		1996		491.21		213.3

		1997		601.3		364.65

		1998		561.9		386.45

		1999		667.119		434.083

		2000		723.476		489.804

		2001		779.833		545.525

		2002		836.19		601.246

		2003		892.547		656.967



TÉ

TK

TÉ-TK

Évek

érték Ft/m2

4. ábra       Zöldpaprika hajtatás  prognózisának ellenőrzése a következő évekre az országos adatok alapján (nominál áron)

535.84

670.19

704.51

965.95

948.35

1101.202

1213.28

1325.358

1437.436

1549.514



Munka1

		Évek		1994		1995		1996		1997		1998		1999		2000		2001		2002		2003

		TÉ		535.84		670.19		704.51		965.95		948.35		1101.20		1213.28		1325.36		1437.44		1549.51

		TK		325.70		510.13		491.21		601.30		561.90		667.12		723.48		779.83		836.19		892.55

		TÉ-TK		210.14		160.06		213.30		364.65		386.45		434.08		489.80		545.53		601.25		656.97





Munka2

		





Munka3
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Diagram1

		1994		325.7

		1995		510.13

		1996		491.21

		1997		601.3

		1998		561.9

		1999		667.119

		2000		723.476

		2001		779.833

		2002		836.19

		2003		892.547



diagram1

Évek

Termelési köoltség Ft/m2

2. ábra       Zöldpaprika hajtatás termelési költségének prognózisa a következő évekre az országos adatok alapján (nominál áron)

325.7

510.13

491.21

601.3

561.9



Munka1

		Évek		1994		1995		1996		1997		1998		1999		2000		2001		2002		2003

		diagram1		325.70		510.13		491.21		601.30		561.90

		Ft/m2   TK

								múltbéli adatok B6-F6						előrejelzett adatok G6-K6

		diagram2		325.70		510.13		491.21		601.30		561.90		667.12		723.48		779.83		836.19		892.55

		Ft/m2   TK

		1994		325.70

		1995		510.13		Az átlagos termelési költségnövekedés 56,37 Ft/m2 1999 és 2003 között

		1996		491.21		A trend 71 %-ban határozza meg a terelési költséget

		1997		601.30

		1998		561.90

		Fx		667.12

		1999		667.12

		2000		723.48

		2001		779.83

		2002		836.19

		2003		892.55
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Munka1

		Megnevezés		Mértékegység		Bázis		Tény		Index  (%)                      Tény/Bázis

		Vetőmag		Ft/m2		44.17		48.00		108.68

		Mütrágya		Ft/m2		48.18		56.36		116.97

		Növényvédőszer		Ft/m2		39.35		20.70		52.61

		Egyéb anyag		Ft/m2		70.67		93.31		132.04

		Anyag összesen		Ft/m2		202.37		218.37		107.91

		Kézi munkabér		Ft/m2		24.13		23.00		95.31

		Amortizáció		Ft/m2		17.10		22.80		133.30

		Traktorüzem		Ft/m2		34.93		25.00		71.57

		Tehergépkocsi üzem		-		13.21		-		-

		Társadalombizt.		Ft/m2		48.18		52.00		107.92

		Fenntartóüzem		Ft/m2		21.28		22.11		103.90

		Egyéb segédüzem		Ft/m2		4.58		4.10		89.57

		Segédüzem össz.		Ft/m2		163.42		149.00		91.18

		Idegen szolgáltatás		Ft/m2		13.65		24.30		178.00

		Földbérleti díj		-		0.40		-		-

		Egyéb közvetl. költs.		Ft/m2		21.68		40.67		187.57

		Közvetl. költs. Össz.		Ft/m2		401.52		432.30		107.67

		Üzemi ált. költs.		Ft/m2		21.71		14.00		64.48

		Fötermék sz.költsège		Ft/m2		423.23		446.30		105.45

		Gazdasági ált. költs.		Ft/m2		74.75		56.60		75.72

		Termelési költs.		Ft/m2		497.99		503.00		101.01

		Fötermék T.èrtèke		Ft/m2		764.97		746.00		97.52

		Szükített önköltsèg		Ft/kg		44.68		44.70		100.05

		Nyersjövedelem		Ft/kg		40.07		32.30		80.60

		Teljes önköltség		Ft/kg		55.40		52.02		93.90

		Költségszint		%		65.62		67.42		102.74

		Költségarányos jöv.		%		53.76		48.30		89.84

		Költségfedezeti pont		kg/m2		5.85		6.53		111.71

		Főtermék átlagára		Ft/kg		84.75		77.00		90.86

		Főtermék hozama		kg/m2		8.94		9.67		108.17

		Jövedelem		Ft/m2		266.97		243.00		91.02

		Jövedelem		Ft/kg		29.35		24.98		85.11
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Munka1

		Megnevezés		Évek

		Ft/m2		1994		1995		1996		1997		1998		Bázis		Költségszerk.%

		Vetőmag		28.90		45.25		43.58		53.26		49.85		44.17		11		8.87

		Mütrágya		31.52		49.37		47.54		58.10		54.38		48.18		12		9.68

		Növényvédőszer		25.74		40.32		38.82		47.45		44.41		39.35		9.8		7.90

		Egyéb anyag		46.24		72.41		69.72		85.21		79.76		70.67		17.6		14.19

		Anyag összesen		132.40		207.35		199.65		244.02		228.41		202.37		50.4		40.64

		Kézi munkabér		15.79		24.73		23.81		29.10		27.24		24.13		6.01		4.85

		Amortizáció		11.19		17.53		16.88		20.63		19.31		17.10		4.26		3.43

		Traktorüzem		22.85		35.79		34.46		42.12		39.43		34.93		8.7		7.01

		Tehergépkocsi üzem		8.64		13.54		13.03		15.93		14.91		13.21		3.29		2.65

		Társadalombizt.		31.52		49.37		47.54		58.10		54.38		48.18		12		9.68

		Fenntartóüzem		13.92		21.80		21.00		25.66		24.02		21.28		5.3		4.27

		Egyéb segédüzem		2.99		4.69		4.52		5.52		5.17		4.58		1.14		0.92

		Segédüzem össz.		106.92		167.44		161.23		197.06		184.45		163.42		40.7		32.82

		Idegen szolgáltatás		8.93		13.99		13.47		16.46		15.41		13.65		3.4		2.74

		Földbérleti díj		0.26		0.41		0.40		0.48		0.45		0.40		0.1		0.08

		Egyéb közvetl. költs.		14.19		22.22		21.39		26.15		24.47		21.68		5.4		4.35

		Közvetl. költs. Össz.		262.70		411.4		396.14		484.17		453.2		401.52		100		80.63

		Üzemi ált. költs.		14.20		22.24		21.42		26.20		24.50		21.71				4.36

		Fötermék sz.költsége		276.90		433.64		417.56		510.37		477.70		423.23				84.98

		Gazdasági ált. költs.		48.89		76.57		73.73		90.21		84.34		74.75				15.01

		Termelési költs.		325.7		510.13		491.21		601.03		561.9		497.99				100

		Fötermék T.értéke		535.84		670.19		704.51		965.95		948.35		764.97

		Szükített önköltség		31.65		47.84		47.16		50.49		46.25		44.68		Ft/kg

		Nyersjövedelem		32.91		30.09		36.71		50.13		50.52		40.07		Ft/kg

		Teljes önköltség		39.24		59.32		58.48		62.61		57.34		55.40		Ft/kg

		Költségszint		60.78		76.12		69.72		62.22		59.25		65.62		%

		Költségarányos jöv.		64.52		31.38		43.42		60.72		68.77		53.76		%

		Költségfedezeti pont		5.04		6.55		5.86		5.97		5.81		5.85		kg/m2

		Főtermék átlagára		64.56		77.93		83.87		100.62		96.77		84.75		Ft/kg

		Főtermék hozama		8.3		8.6		8.4		9.6		9.8		8.94		kg/m2

		Jövedelem		210.14		160.06		213.30		364.92		386.45		266.97		Ft/m2

		Jövedelem		25.32		18.61		25.39		38.01		39.43		29.35		Ft/kg
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		Megnevezés		Mértékegység		Érték		Költségszerk.%

		Vetőmag		Ft/m2		48.00		11.1		9.50

		Mütrágya		Ft/m2		56.36		13.03		11.20

		Növényvédőszer		Ft/m2		20.70		4.8		4.10

		Egyéb anyag		Ft/m2		93.31		21.6		18.50

		Anyag összesen		Ft/m2		218.37		50.5		43.00

		Kézi munkabér		Ft/m2		23.00		5.3		4.60

		Amortizáció		Ft/m2		22.80		5.27		4.50

		Traktorüzem		Ft/m2		25.00		5.8		5.00

		Tehergépkocsi üzem		-		-		-		-

		Társadalombizt.		Ft/m2		52.00		12		10.30

		Fenntartóüzem		Ft/m2		22.11		5.1		4.40

		Egyéb segédüzem		Ft/m2		4.10		0.94		0.80

		Segédüzem össz.		Ft/m2		149.00		34.5		29.60

		Idegen szolgáltatás		Ft/m2		24.30		5.6		48.00

		Földbérleti díj		-		-		-		-

		Egyéb közvetl. költs.		Ft/m2		40.67		9.4		8.00

		Közvetl. költs. Össz.		Ft/m2		432.30		100		86.00

		Üzemi ált. költs.		Ft/m2		14.00				2.8

		Fötermék sz.költsége		Ft/m2		446.30				88.8

		Gazdasági ált. költs.		Ft/m2		56.60				11.2

		Termelési költs.		Ft/m2		503.00				100

		Fötermék T.értéke		Ft/m2		746.00

		Szükített önköltsèg		Ft/kg		44.70

		Nyersjövedelem		Ft/kg		32.30

		Teljes önköltség		Ft/kg		52.02

		Költségszint		%		67.42

		Költségarányos jöv.		%		48.30

		Költségfedezeti pont		kg/m2		6.53

		Főtermék átlagára		Ft/kg		77.00

		Főtermék hozama		kg/m2		9.67

		Jövedelem		Ft/m2		243.00

		Jövedelem		Ft/kg		24.98






