A napenergia hasznosítása 
Magyarországon és külföldön a napsütötte órák számának tükrében

Feladat a médiában megjelenő szöveges tartalom analízise, realitás és következetesség szempontjából bemutatni. Az ott tett kijelentések, mögöttes tartalmi viszonyainak elemzése.
http://solartisnapkollektor.hu/napenergia-magyarorszagon.php  A webes hírportál, ahol az alább olvasható cikk megtalálható.
„Magyarország területén a napfénytartam éves összege átlagosan 1750-2050 óra között alakul, ami nagy részben elegendő a fűtés és a használati meleg víz igényünk energiaszükségletének a fedezésére. Ez a napfénytartam érték magasabb, mint például az Ausztriában mért érték, ahol pedig a működő napkollektorok száma nagyságrendekkel több a magyarországinál.”
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Az oldalon megjelenő grafikonok hivatkozásként.
A napfénytartam, amely mérhető, kiértékelhető. Az itt feltüntetett eredmény nincs alátámasztva, milyen eszközökel és hogyan végeztek méréseket, és mennyi idejig. 

„1750-2050 óra között” - A feltételezett mérés után kapott érték, ami a szerző szerint „nagy részben elegendő a fűtés és a használati meleg víz igényünk energiaszükségletének a fedezésére” 
· Mekkora az a „nagy rész”?
· Milyen lakás vagy ház vizsgálata tükrében állapította meg, hogy részben elegendő?
· Milyen eszközökkel realizálja, használja fel az energiát, amit előállít.
   „a működő napkollektorok száma nagyságrendekkel több a magyarországinál.”
· Milyen mérések alapján állapította meg a viszonyítást, minden település minden háza vizsgálatra szorulna, vagy a kiadott engedélyek tükrében lehetne következtetni. Nem világos milyen a szerző által tett nagyságrend, ez nem mérőszám csupán viszonyítás, amit nem látok megalapozottnak. 
· Csupán a fizikai lehetőségek kerültek vizsgálatra a cikk szerzője által. Az állami támogatás, illetve a szoláris technikához való hozzáférés, lehetőségei nincsenek latolgatva.  
· Ausztriában az egy főre jutó jövedelem magasabb, mint Magyarországon, ezáltal az fejlesztési lehetőségek is kedvezőbbek.
· Ausztria hegyvidékes domborzatú ország, jelentős része a felhőtakaró felett helyezkedik el, így egy bizonyos magasságon a légköri viszonyok kevésbé befolyásolják a hasznosítható szoláris energiát. ezzel szemben Magyarország, ahol, ha az égbolt felhős a hasznosítható energia minimális. 
· A bővített táblázatban, hat európai országot vizsgáltam: Magyarország, Ausztria, Dánia, Görögország, Spanyolország, és Hollandia.





A táblázatban Három fő szempontot különítettem el, amit tovább tagoltam hat-ra. 
Földrajzi tényezők = Domborzat és napsütötte órák száma
Szociológiai tényezők = Társadalmi tájékozottság és Környezetvédelmi szerepvállalás
Gazdasági tényezők = Bruttó hazai termék és Állami támogatása.
Gazdasági tényezők:
A megújuló energia aktuális felhasználása. 
Hat európai ország viszonyában. Forrás: Google

GDP, Bruttó hazai termék: 
Hat európai ország viszonyában. Forrás: Google.
Szociológiai tényezők:
Társadalmi tájékozottság: 
Ezt a tényezőt az internet felhasználásának függvényében vizsgáltam, Forrás Wolframalpha
Népsűrűség:
 Az energiát esetlegesen létrehozó és azt esetlegesen felhasználók számának tükrében a hat ország vizsgálatában. Forrás: Google

Földrajzi Tényezők:
Terület:
 A rendelkezésre álló hasznosítható felület. Hat európai országot vizsgálva. Forrás: Google
Napsütötte órák száma: A felhasználható energia, időjárás függvényében éves átlagban. Forrás: Google




	Justin Balázs József
                                                       	NK: QWZVLB
Mellékletek: http://miau.gau.hu/oktatas/2011osz/onkomm_kornyezet.xlsx 
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